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SUNUS

Sosyalizm kapitalizmin alternatifi olmaktan c¢ikti
mi?..

Neoliberal ideolojik hegemonyann “tarihin sonu”nu
ilan edecek kadar kendinden gectigi 1990’1 yillar
ve 2000'lerin baglarinda, kendilerini “solcu” hatta
“Marksist” olarak tanimlayan gevreler icinde dahi bu
soruya olumlu yanit verenler ¢ogunluktaydi.

Kapitalist emperyalizmin dogasinin temelde degis-
medigini kanitlayan 2008 krizinden itibaren durum
tersine dondii. Bu kez -burjuvazinin saflarinda dahi-
en azindan kapitalizmin bir geleceginin olmadigim
diistinenlerin say1s1 giderek artiyor.

Tabii bu sorgulama (ve aray1s), otomatik olarak “sos-
yalizme y6nelme” sonucunu dogurmuyor. Kapita-
lizmin geleceksizligi konusunda birlegen siyasal-dii-
stinsel gevreler iginde dahi sosyalizm alternatifi hala
azinlikta; sahiplenmeden ¢ok kusku ve giivensizlik
egilimleri daha baskin. Sosyalizmin kurucu giicii ola-
rak isci sinuft ve emekgi kitlelere dogru gidildikge, bu
kusku ve giivensizlik, daha yogun bicimlerde kargi-
muza gikiyor.
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Sosyalizme karst bu sogukluk ve uzakligin baslica
nedeni, tarihsel deneyimlerin yarattig1 hayal kirikli-
g1. Revizyonist bozulma ve ¢iirtimenin ¢ok 6nceden
basladig1 sistemin, 1989’'da, utang verici bigimler ka-
zanarak noktalaniginin zihinlerde biraktig: tortular
maalesef canli.

Bu etkenin rolii esas olmakla birlikte sosyalizmin ge-
kim giictiniin hala bu denli zay1f olmasinda pay sahibi
kimi bagka etkenleri de gérmek gerekiyor. Sosyalizm
denildigi zaman bugiin bile 1871'deki Paris Komii-
nii deneyimiyle 1917’deki Ekim Devrimi'nin ardin-
dan girisilen sosyalist insa siireclerinin basarilarim
hatirlatmanin 6tesine gegcemeyen nostaljik diisiinme
tembelligiyle, sosyalizmin gerekliligini kapitalizmin
neden oldugu yikim ve tehlikelerden hareketle “kor-
kulara’ hitap ederek propaganda ettigini zanneden
felaket tellalligini bu etkenler kapsaminda sayabiliriz.

Her seyden 6nce sosyalizmin 6ziiyle ve dinamik ka-
rakteriyle bagdasmayan bu tiir basmakalip yaklagim
ve yontemlerde 1srarli olundugu siirece, sosyalizme
yeniden c¢ekim giicii kazandirmak surada dursun, ge-
nis yiginlarin dikkatini gekme olanag: dahi yoktur.

Giintimiizde sosyalizmin propagandasi, insanliga
nasil bir yasam ve gelecek vadettigini, bunu hangi
ilkeler temelinde nasil gergeklestirecegini anlatmay1
esas almali ve bu gelecek vaadinin zihinlerde canlan-
masini saglayacak somut hedef ve oneriler temelinde
kendini ifade etmelidir.
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Tabii bundan 6nce, sosyalizmin de bir ‘yenilenme ih-
tiyact’ icinde oldugu goriilmelidir.

“Yenilenme” kavrami, 1989 sonrasinda saha kalkan
tasfiyecilik ortaminda, Marksizmin devrimci 6ziine
ve esaslarini onun ortaya koydugu bilimsel sosyalizm
diistincesine sirt gevirerek liberalizme yelken agan
egilimler tarafindan fazlasiyla kirletilmis bir kavram-
dir. Fakat bu inkarciligin devrimci alternatifi, diistince
donmasi, katilasmig bir tutuculuk ve dogmatizmde
wsrar degildir. Aslolan hangi temellerde, nasil bir “ye-
nilenme” arayis1 ve yonelimine girildigidir.

Sosyalizm diisiincesindeki donmanin da ge¢mis insa
pratiklerindeki sapma ve bozulmalarin da baglangic
noktasini, smifsiz komiinist toplumun ilk asamasi
olarak sosyalizmin tarihsel amacinin “unutulmast”
olusturur. Onun yerini mevcut durumun ya da kimi
araglarin amagclastirilmasi almigtir. Sosyalizm diisiin-
cesinde devrimci bir yenilenme y6nelimi, her seyden
once bu tarihsel amaci hatirlayarak yola koyulmali
ve taktik adimlarinda dahi bu hedefi gézden kagir-
mamay!1 temel ilke haline getirmelidir: “Toplumun her
iiyesinin biitiin yeti ve yeteneklerini tam bir zgiirliik ice-
risinde gelistirip kullanabilecegi” bir toplumsal diizen
kurmak!..

Soziinii ettigimiz “yenilenme”, bu amag 15181nda, {i¢
ana ayak tizerinde yiikselmelidir:

- Sosyalizme bilimsel bir karakter kazandiran Mark-
sist-Leninist teori,
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- 20. Yiizyildaki sosyalizmi inga pratiklerinden cikaril-
mast gereken ders ve sonuglar,

- Insanhigin toplumsal tiretici giiclerinde, bilim ve tek-
nolojideki gelismelerin sagladig1 olanaklar.

Yol gosterici ilkeler olarak bu esaslar, zeytinyagi-su
iliskisi biciminde degil, diyalektik i¢ baglantilara sahip
bir biitiinliik iligkisi icinde g6z dniinde tutulmalhdir.

Elinizdeki brosgtir, kapitalizme kars: alternatif arayisla-
rinin yogunlastigi bir kesitte bu konulara “giris” ma-
hiyetinde, asil olarak “diistinmeyi kigkirtma”, verimli
bir tartismaya zemin hazirlama amaciyla yazilan ve
www alinteri.net sitesinde yayinlanan iki yaz1 dizisini
bir araya getiren bir derlemedir. Bu yazilarmn Sosyalizm
Giincelligi baghgin tastyan ilki Ekim Devrimi'nin 100.
yil1 vesilesiyle Ekim 2017’de, Sosyalizm Fil midir bagh-
g tastyan ikincisi ise Mart 2014'te kaleme almmis-
lardir. “Kapitalizme kars1 devrimci bir alternatif ara-
yis1 igindeki geng kusaklarin, sosyalizm diisiincesine
oldugu kadar Marksist-Leninist teoriye yabanciliklar
dikkate alinarak, konunun 6ziinii olusturan noktalar-
da s6z sik stk Marksizmin énderlerine ve onlarin temel
eserlerine birakilmisgtir.

Sosyalizme ¢ekim giicti kazandirmamn tarihsel so-

rumlulugu yaninda acilligini ve yakiciligini da dikka-

te alarak onlar1 ayn1 amagla tekrar dikkatlere sunmak
istedik.

Mart 2018

H. Selim Agan
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EKiM DEVRIMI’NIN 100. YILINDA
SOSYALiZMiN GUNCELLIiGi

Sosyalizmin giincelligi sorunu, TDH'de oldugu gibi
Marksist hareketin tarihinde de ciddi tartisma ve ay-
rilik konularindan biri olmustur.

‘68 ve sonrast TDH'deki ana saflasmanin, 6ntimiizde-
ki devrimin karakteri baglaminda “sosyalist devrimci-
lik-milli demokratik devrimcilik” ekseninde yasandig1
bilinir. Bigim ve igerik bakimindan 6nemli farkliliklar
gegirmesinin yani sira ‘68 sonrasi ve ‘70’lerdeki agir-
ligimu biiytik 6lciide yitirmekle birlikte bu temelde bir
saflasma varligini hala stirdiirmektedir.

Sosyalizmin giincelligi sorunu, diinyada Marksist
hareketin saflarinda ise ilk olarak kapitalizmin re-
formlar yoluyla geriletilip asilabilecegini savunan re-
formizmle kapitalizmi yikmay1 hedefleyen devrimci-
lik arasindaki temel ayrim noktalarindan biri olarak
kendini gostermistir. 1970'lerin basinda “kapitaliz-
min bunalimlarinin dahi tistesinden gelme yetenegi-
ni korudugu” iddiasiyla boy gosteren Bersteincilikla
devrimci Marksizmde 1srar arasindaki kopus bunun
ilk tezahtirtddir.

11
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I¢ ige gegen kesintisiz bir siireg olarak ele almip buna
gore orglitlenmesi gereken demokratik devrimle sos-
yalist devrimin arasina acik¢a ya da fiilen bir Cin Sed-
di 6ren, hiz1 aslolarak devrimci proletaryanin biling ve
orgiitliiliik diizeyiyle sinif miicadelesinin ilk adimdan
sonraki ytriitiiliisiine bagh olan bu gecisi mekanik
bir basamaklandirmaya tabi tutarak araya ne zaman
tamamlanacag belirsiz bir “gecis stireci” sokusturan
asamali devrim anlayislar1 da bu kategorideki ayrilik-
lardan biri olarak goriilebilir.

Yalmz bu tartigma ve ayrimlar, neoliberalizmin ideo-
lojik hegemonyasmin da 6niinii acan 1989 sonrasinda
Tiirkiye’de de diinyada da bigim ve igerik degistirdi.
Yukardaki eksenler tamamen silinip kaybolmamakla
birlikte saflasmanin merkezine “sosyalizmin hala ge-
cerli ve miimkiin olup olmadig1” tartismasi oturdu.
ML'nin devrimci 6ziine baghlik ve proletarya sosyaliz-
minde 1srar ile “sosyalizmin imkansizligim” iddia eden
ya da onu “en azindan 40-50 yilligina” insanligin giin-
deminden ¢ikararak “tarihin sonu”nu ilan etmis olan
neoliberalizmle bulusan neo-Bernsteinciligin degisik
tiirleri arasindaki saflasma tayin edici bir yer ve énem
kazandi.

Kapitalizmin mevcut bi¢imi ve isleyisine kars1 anlaml
talepler icermekle birlikte kapitalizmin “hemen” agila-
mayacag1 6n kabultinden hareketle tiretim araglar tize-
rindeki tekelci 6zel miilkiyet diizenine dokunmaksizin
“degisim” vadeden son tahlilde “diizeltilmis kapita-
lizm” 6nerilerini de bu ayrim cercevesinde gorebiliriz.

12
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[Thamim postmodernizmden alan ve neoliberal dé-
nemde popiilerlesen “kiiltiir ve kimlik siyaseti”nin
farkli bigimlerdeki tezahiirleri olarak kargimiza ¢ikan
komiinalizm, liberter belediyecilik, regionalizm, kiiltii-
rel 6zerklik, radikal demokrasi, demokratik konfedera-
lizm gibi proje ve strateji nerilerini de “sosyalizmden
kacis” bicimleri arasinda gormek gerekir. Hareket nok-
tas1 ve icerigi bakimindan bunlar arasinda da ilerici,
demokratik, halkg bir karaktere sahip olanlar vardur.
Fakat tiimtiyle konjonktiirel ve goreli bir durumun
ifadesi olan bu 6zellik ve iglevleri abartilarak kendi-
lerini “sosyalizmin alternatifi” olarak tamimlamaya,
“giiniimiiz diinyasinda gegerli tek devrimci alterna-
tif” olarak gosterilmeye calisildiklar: 6l¢tide bunlar da
nesnel olarak “anti komtinist” bir 6zellik kazanir, son
tahlilde burjuvazinin isine gelen “kapitalizm yandag1”
gerici bir rol oynamaya baglarlar.

Nereden bakmak gerekir?

Sosyalizmin giincelligi, kimilerine bir “tercih” ya da
“iman” sorunu olarak goriintir. Farkli onciillerden
hareketle onu benimsemis olmak yeterli bulunur.
Bu tarz “sosyalist devrimcilik”, sosyalizmi halkgili-
ga, siradan bir demokratizme, aydinlanma ve laiklik
savunuculuguna, kamu miilkiyeti ve merkezi plan-
lamaya dayali bir kalkinma hamlesine, vb. indirge-
yerek taninmaz hale getirip yozlagtirmadi$ durum-
larda bile ezberlere dayali ruhsuz bir dogmatizme
saplanip kalmanin 6tesine gegemez.

13
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Sosyalizmin giincelligi, insanligin tarihsel ilerlemesi
bakimindan sosyalizmin “kaginilmazligindan” kay-
naklanan bir “sonug”tur. Dolayisiyla, “giincelligin”
bilimsel temellerde kavranabilmesi, her seyden 6nce
bu tarihsel kaginilmazligin nereden kaynaklandigi-
nin dogru kavranmasina baghdir. Aradaki bu bag-
lant1 bizi, kapitalizmin, Marksizmin kurucu 6nderleri
tarafindan yapilan devrimci ¢oztimlemesine gotiirtir.

Marx, Kapital'i kaleme almaya girismesinin hemen
oncesinde yaymnlanan Ekonomi Politigin Elestirisine
Katki'nin (1859) 6nsoziinde, “biitiin ¢calismalarina” yol
gosteren temel ilkeyi, yalin bir dille soyle 6zetler:

Ulasmis oldugum ve bir kez ulagildiktan sonra
incelemelerime kilavuzluk etmis olan genel so-
nug, kisaca soyle formiile edilebilir:

Varliklarimin toplumsal tiretiminde insanlar ara-
larinda, kendi iradelerine bagli olmayan, zorunlu
belirli iligkiler kurarlar; bu tiretim iligkileri, on-
larn maddi tiretici giiglerinin belirli bir gelisme
derecesine tekabtil eder. Bu tiretim iligkilerinin
tiimi, toplumun iktisadi yapisini, belirli toplum-
sal biling sekillerine tekabiil eden bir hukuki ve
siyasal tistyapinin tizerinde yiikseldigi somut te-
meli olusturur.

Maddi hayatin tiretim tarzi, genel olarak toplum-
sal, siyasal ve entelekttiel hayat stirecini kogullan-
dirir. Insanlarin varligin belirleyen sey, bilingleri
degildir; tam tersine, onlarin bilincini belirleyen,
toplumsal varliklaridar.

14

alizmFilmidir_M.indd 14 21.03.2018 1!



alizmFilmidir_M.indd 15

Gelismelerinin belli bir asamasinda, toplumun mad-
di iiretici giicleri, o zamana kadar iginde hareket
ettikleri mevcut iiretim iliskilerine ya da, bunlarmn
hukuki ifadesinden baska bir sey olmayan miilkiyet
iliskilerine ters diiserler. (O noktaya gelene dek-
nba) Uretici giiclerin gelismesinin bicimleri olan bu
iligkiler, onlarin engelleri haline gelirler. O zaman
bir toplumsal devrim ¢ag1 baslar. Iktisadi temeldeki
degisme, kocaman tistyapiy, biiyiik ya da az bir
hizla altiist eder.

Bu gibi altiist oluslarin incelenmesinde, daima ik-
tisadi iiretim kosullarinin maddi altiist olugu ile -ki,
bu, bilimsel bakimdan kesin olarak saptanabilir-,
hukuki, siyasal, dinsel, artistik ya da felsefi bi-
cimleri, kisaca, insanlarin bu ¢atismanin bilincine
vardiklar1 ve onu sonuna kadar gétiirdiikleri ide-
olojik sekilleri ayirt etmek gerekir. Nasil ki bir kimse
hakkinda, kendisi igin tasidig: fikre dayamlarak
bir hiikiim verilmezse, boyle bir altiist olus do-
nemi hakkinda da, bu dénemin kendi kendini
degerlendirmesi goz 6niinde tutularak bir hiik-
me varilamaz; tam tersine, bu degerlendirmele-
ri maddi hayatin ¢eligkileriyle, toplumsal tiretici
gticler ile tretim iligkileri arasindaki catismayla
aciklamak gerekir.

Icerebildigi biitiin iiretici giicler gelismeden once bir
toplumsal olusum asla yok olmaz; yeni ve daha yiiksek
iiretim iligkileri, bu iligkilerin maddi varlik kosulla-
11, eski toplumun bagrinda ¢icek agmadan asla gelip
yerlerini almazlar. Onun igindir ki, insanlik kendi
oniine, ancak ¢ozlime baglayabilecegi sorunlar
koyar. (abg.)

15
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Olagantiistti bir yetkinlik ve duruluktaki tezlestirme
ornegi olarak bu 6zet, aslinda Marksizmin felsefesi ve
tarih anlayisinin 6ziinii sunar bize. Insanligin tarihsel
gelisimi bakimindan kapitalizmin artik neden “ta-
rihsel misyonunu tamamlamis bir sistem” haline
geldigini, onun yerini almas: gereken “yeni ve daha
yiiksek tiretim iligkilerinin” gegerliligini giintimiiz-
de hala koruyan biitiinsel tek devrimci ifadesi olarak
sosyalizmin (komiinizmin alt bi¢imi/baglangi¢ aga-
masi) neden “kaginilmaz” oldugunu, dahasi onun
bugtiin neden acil ve yakict hale geldigini bu yaklagim
1s181nda diistindtigltimiiz taktirde kolayca gortiriiz.

“Hep” ya da “Hi¢” tekyanlilig:

Materyalist tarih anlayisinin konumuz agisindan yol
gosterici 6neme sahip noktalarmn altini hatirlatma
maksadiyla bir kez daha soyle ¢izebiliriz:

1) Tarihte hicbir toplumsal diizen (onun temelini
olusturan tiretim tarz1 ve iligkileri) hi¢bir zaman “bi-
rilerinin” keyfine gore ortaya cikip “birileri” istedigi
ya da istemedigi icin yikilmaz. Her toplumsal yaps,
belirli tiretim iligkilerine (ayn1 anlama gelmek tizere
“belirli bir tiretim tarzina”) dayanur. Bu iligkiler (ya
da tarz) insanlhigmn “maddi iiretici giiglerinin belirli bir
gelisme derecesine tekabiil eder.”

2) “Icerebildigi biitiin iiretici giicler gelismeden tnce bir

toplumsal olusum asla yok olmaz.”

16
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3) “Gelismelerinin belli bir asamasinda, toplumun maddi
iiretici giigleri, o zamana kadar i¢inde hareket ettikleri mev-
cut tiretim iligkilerine ya da bunlarin hukuki ifadesinden
bagska bir sey olmayan miilkiyet iliskilerine ters diigerler. (O
noktaya gelene dek -nba) Uretici giiglerin gelismesinin
bicimleri olan bu iligkiler, onlarmn engelleri haline gelirler.
O zaman bir toplumsal devrim ¢ag1 baslar.” (abg.)

Bu yaklasim benimsendigi taktirde, yaniti aranmasi
gereken tayin edici soru olarak karsimiza bu kez su
soru ¢ikar:

Kapitalizm, insanligin toplumsal tiretici giic ve yete-
neklerinin 6niinii agmaya devam m1 etmektedir yok-
sa esas olarak bu gelismeyi frenleyip engelleyen bir
karakter mi kazanmustir?..

Biraz daha somut hale getirerek soruyu farkl: bigim-
de soyle de sorabiliriz:

Insanligin iiretici gii¢ ve yeteneklerinin, iiretimin
diinya ¢apinda toplumsallasmasina yol agacak 6l¢ii-
de gelistigi giiniimiiz kosullarinda, “mevcut tiretim
iligkileri ya da bunlarin hukuki ifadesinden bagka bir
sey olmayan miilkiyet iligkileri” bu gelismeyi frenle-
yip engelleyici bir rol mii oynamaktadir yoksa arala-
rinda hala siiren bir uyum mu vardir?..

Burada kritik noktays, tiretici giiglerin gelisiminden
ne anladigimiz, daha dogrusu onu biitiin yonleriy-
le mi yoksa secilmis bazi yonlere dayali olarak mi1
kavradigimiz olusturur. Bu noktadaki kavrayis fark-

17
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liliklar;, Marksist hareketin tarihinde, “sosyalizmin
giincelligi” sorununun ele alinigi sirasinda “sol” ya
da sag yaklagimlara kaynaklik etmistir.

Siyasette, politika ve taktiklerde, ozellikle de parti
anlayigi, Oncii-kitle diyalektiginin kurulusu, dev-
rimin Orgiitlenmesi ve demokratik gorevlerle sos-
yalizmin iligskisi konularinda kuyrukguluktan kat:
bir iradecilige sicramaya yol acacak kadar keskin
zikzaklar cizmeye kaynaklik eden “sol” yaklagim,
emperyalizm ¢agina girilmesiyle birlikte kapitaliz-
min tretici giicleri gelistirme yetenegini tamamen
yitirdigini iddia eder. Dolayisiyla diinyanin her ye-
rinde artik sosyalist devrim giindemdedir, nesnel
kosullarinin olgunlagmasi anlaminda o her an igin
Orgiitlenebilir, bu ytizden kimi zaman ve yerlerde
kimi dolayli taktikler izlemek, demokratik gorevler-
le falan “oyalanmak” zaman ve enerji kaybi olmanin
disinda sosyalizmi ertelemekten bagka bir anlama
gelmez. Kabaca 6zetledigimiz bu “sol” yaklasimin
Marksist hareketin tarihindeki en tinlt temsilcisi
Rosa Luxemburg'tur.

En azindan devrimci bir niyet ve ruhtan kaynakla-
nan bu “sol” keskinligin kars1 kutbunda ise kapita-
lizmin yeteneklerine iman etmeyi siirdiiren pespaye
bir sagcilik bulunur. Tarihteki ilk tinlii temsilcisini
Bernstein’in olusturdugu bu sag yaklagim ise, kapi-
talizmin asla biitiiniiyle kaybetmeyecegi dinamiz-
mini, bu baglamda iiretici giicleri belli yonlerden

18
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gelistirmeye devam ettigi gercegini goriir fakat bu
dinamizm ve gelismenin “ne pahasma” ve “hangi
smurlar iginde” gergeklestigi sorusunu sormaktan
kagindigi icin sermayenin giicti ve yetenekleri kargi-
sinda fiilen secdeye varir. Sosyalizmi belirsiz bir ge-
lecege ertelemekle kalmaz, diipediiz kapitalizm yag-
alig1 yapmaya soyunur. “Kapitalizmin ebediligi” ya
da bunun neoliberal versiyonunu olusturan “tarihin
sonu” propagandasinin bir bigimde tasiyicist haline
gelir. Rus revizyonizminin 1980 sonlarinda piyasaya
stirdiigii “bilimsel-teknolojik devrim” teorisini ya
da onun iyice bayagilasmis alt bir versiyonu olarak
“Devrimci hareket bugtine kadar kapitalizmde hep
krizleri ve krize yol agan etkenleri gérdii, buna kar-
sin onun iiretici giicleri gelistirme yetenegini gozden
kagirdi. Tarihte sanayi devrimine esdeger hatta onu
da agan bir gelisme olan neoliberal biiyiik dontisiim
ve sonuglarinin zamaninda goriilemeyisi de zaten
bu ‘dar siyaset ve devrimcilik’ anlayisinin sonucu-
dur...” pespayeligini bu temeldeki kapitalizm giizel-
lemelerine 6rnek olarak verebiliriz. Bu kapitalizm
hayranligi, strateji ve taktikler alaninda da elbette
rezil bir sagcilik, lafta keskin “sosyalist devrimci” bir
goriiniim arkasina saklanmaya calistigi durumlarda
dahi sosyalizmi ve sosyalist devrimin 6rgiitlenisini
belirsiz bir gelecege erteleyen devrimci pratik kag-
kinlig1 olarak ¢ikar kargimiza.
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“Biitiinsel” ve “elestirel” olma zorunlulugu

Marksizmin kapitalizm ¢oziimlemesi -ister sistemin
genelini isterse tekil olgu ve stireglerini ele aldigi- her
durumda “biittinsel” ve “elestirel” bir karakter tagir.
Biitiinsellik, ele alinan olgu ve siireclerin sadece belli
yon ve Ozelliklerini gormekle / yakalamakla yetinme-
me anlamina gelir. Elestirel yaklagim ise, ele alinan
gercekligin mevcut halini rasyonalize etmeye calisan
bir tarafgirlik ya da sadece fotografin1 gekmekle yeti-
nen bir tespitcilikten farkli olarak mevcudun bagrin-
da yatan ve eninde sonunda onu farklilastiracak gii¢
ve dinamikleri yakalama cabasini anlatir.

Bu iki ozellik birbirinden ayrilmaz ve kapitalizmin
Marksist yaklagim temelinde ¢6ziimlemesine “bi-
limsel” ve “devrimci” bir karakter kazandiran da bu
“buttnlik” iligkisidir zaten.

“Yaraticr Yikicilik”tan “Yikic1 Yaraticiliga”

Bu hatirlatmadan sonra tekrar konumuza dénecek
olursak, kapitalizmi, iiretici giicleri gelistirmeye
zorlayan etken rekabettir. Rakipleri kargisinda ¢ne
gecme, iistiinliik ve avantaj saglama yarisi, sermaye-
yi siirekli bir bicimde art1 deger somiirtistinii biiyti-
tecek yeni yol ve yontemler arayip bulmaya zorlar,
yeni pazarlar pesinde kosmaya iter, yeni iiriinler ve
yeni ihtiyaclar yaratmaya tesvik eder.
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Kapitalizmin diinya ¢apinda enine ve dikine gelisi-
mini ivmelendiren bu yonelim, dogas1 geregi tiretici
gticleri de gelistirir. Yeni buluslara doniisecek bilim-
sel aragtirmalari tegvik eder, yeni teknolojilerin gelis-
tirilmesini tetikler, daha 6nce goriilmedik yetkinlik
ve tlretkenlikte tiretim araclari tiretilmesine zemin
hazirlar, emege yeni vasiflar kazandirir, diger yan-
dan mal ve hizmet tiretimini daha fazla toplumsal-
lagtirir, insanligin toplam tiretim kapasitesinde sigra-
mal1 bir gelisim saglar, vb.

Fakat bunlar sonugta isin bir yéniinii olusturur. Ka-
bina sigmayan, bu arada engel-sinir tanimayan bu
yaratic1 dinamizmin bir de yikic1 yonii ve sonuglari
vardir. Bunlarin baginda da, kendini gitgide kisalan
donemsel periyotlarla tekrarlayan asir1 tiretim kriz-
leri gelir. Rekabette one gegmek ve daha fazla kér
saglamaktan bagka higbir sey diigstinmeden yapilan
plansiz asir1 tiretimin sonucunda ortali1, mevcut ta-
lebin emebileceginden fazla mal ve hizmet kaplar. Bu
asir1 liretim bunalimlar sirasinda, “toplum kendisini
birdenbire, gerisin geriye, gecici bir barbarlik durumuna
sokulmug (bulur); sanki bir kitlik, genel bir yikim savagt,
biitiin gecim araglary ikmalini kesmistir; sanki sanayi ve
ticaret yok edilmistir; peki ama, neden? Ciinkii ¢cok fazla
uygarhk, cok fazla gecim araci, ¢ok fazla sanayi, cok fazla
ticaret vardir da ondan...” (Komiinist Manifesto)

Kapitalizmin yapist ve isleyisinden kaynaklanan
bu olguyu Marx, Kapital’de bu kez séyle ifade eder:
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“Biitiin gercek bunalimlarin nihai nedeni, her zaman,
kapitalist iiretimin, tiretim giiclerini, sanki, onlar igin en
son simri, sadece toplumun mutlak tiiketim giicii teskil
ediyormusg gibi gelistirmeye yonelisine karsilik, yiginlarin
yoksullugu ve kisitl tiiketimidir.” (abg.)

Yalniz burada sorunu sadece bir “eksik tiiketim” so-
runu olarak algilamak eksik ve hatali olur. Lenin’in
sozleriyle, “Uretimin sinirsiz geniglemesine dogru yone-
lisle simirly tiiketim arasimdaki eligki, celiskisiz asla var ola-
mayan ve gelisemeyen kapitalizmin tek celiskisi degildir.”
(Lenin, Rusya’da Kapitalizmin Geligmesi) O nedenle,
kapitalizmin devrevi bunalimlarinin “nihai nedeni”,
tiretimin smursiz gelismesiyle toplumun ezici ¢ogun-
lugunu olusturan emekgi y1ginlarin tiiketiminin smnir-
lilig1 olusturmakla birlikte ortaya ¢ikan sonug -buna-
lim- sadece bu geliskinin tirtinii degildir. Bu gerilim,
kapitalizmin yapisindan kaynaklanan baska gerilim
ve celiskileri de harekete gecirip ivmelendirir. Bunla-
rin basinda da “kar oranlariin diismesi” gelir.

Rekabet baskisi, kapitalisti siirekli olarak yeni ya-
tirimlar yapmaya, mutlak arti deger somiiriistinii
biiyiitecek yeni teknolojiler ve makinalar satin alma-
ya, yeni iiretim organizasyonlar1 gelistirmeye, daha
fazla kar etmesini saglayacak yeni pazarlar pesinde
kosmaya zorlar demistik. Bu yonelim, sermayenin
organik bilesiminde de bir farklilasma yaratir, sabit
sermaye orani giderek biiytirken kapitalist tiretim ve
dolagim carkinin donmesi igin gereken degisken ser-
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mayenin ilkine oran1 gitgide azalir. Sermayenin orga-
nik bilesimindeki bu degisim, emek somiirtisiiniin es-
kiye kiyasla yogunlasip biiytidiigii durumlarda bile
toplam karlilikta genel bir diismeye yol agar. Ciinkii
kar oranini, arti degerin toplam sermayeye yani sa-
bit ve degisken sermayenin toplamina orani belirler.
Kolayca tahmin edilecegi tizere, kar oranlarimn diis-
mesi sadece tek tek kapitalistler igin degil kar amact
tizerine kurulu bir sistem olarak kapitalist sistemin
biitiinii agisindan “felaket” demektir. Kapitalizmin
bu “yaman celigkisini” Marx kisaca soyle dzetler: ...
genel kdr oramndaki siirekli diigme egilimi, tam da emegin
toplumsal iiretkenligindeki siirekli gelismenin kapitalist
iiretim tarzina 6zgii bir ifadesidir.” (Kapital, 3. cilt)

Sonug olarak kapitalizmin biitiin hastaliklarinin bir-
birini tetikleyerek azdigi bunalim dénemlerinde top-
lum “bolluk icinde yokluk” cekerken, satilamayan
drtinler bir bicimde tahrip edilir. Sadece satilamayan
tirtinler degil, daha 6nce yaratilmus tiretici giigler de
kriz donemlerinde yikima ugrar. Fabrikalar kapa-
nir, makinalar ciirtimeye terkedilir, igsizlik patlama
yapar, yoksulluk ve sefaletin biiytimesine paralel
olarak toplumsal ciirtime daha 6nceleri gortilmedik
boyutlar kazanir, vb. Kisacasi, kdr amaci tizerine ku-
rulu bir iiretim tarzi1 olan kapitalizmin dogasindan
kaynaklanan krizleri sermaye, ancak daha énce ya-
rattig1 {iretici giiglerin biiytik bir kismini zorla yok
ederek, 6te yandan yeni pazarlar ele gecirmeye do-
niik daha saldirgan politikalara yonelerek, eskilerini
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daha kapsamli bir bigimde sémtirerek agmaya galigir.
Buna ragmen onu en fazla erteleyebilir; tistelik “krizi
agma” adma kullandig arag ve yontemler daha agir
ve daha yikici yeni krizlere zemin hazirlar. Burjuva-
zinin “yaraticiligini1” Marksizm zaten bu ytizden “y1-
kic1 bir yaraticilik” olarak tanimlar.

Kapitalizmin iiretici giigleri gelistirme dogrultusun-
da attig1 her adimin, dogaya ve insanliga daha biiytik
bedellere mal olmasi, tiimiiyle bu sistemin karakte-
rinden kaynaklanan bir sonuctur. Kapitalizm, iretim
araglar iizerinde 0zel miilkiyete dayali, kar amaci
tizerine kurulmus bir sistemdir. Dolayisiyla, kapita-
lizm ortadan kalkmadig: siirece, onun insanhiga ve
dogaya verdigi ve daha da verecegi zararlarin, ya-
rattig1 yrkimin, geri doniilmesi zor sonuglarin 6ntinii
alabilmenin olanag1 da yoktur.

Kapitalizme iliskin biitlin elestirilerine ragmen ne
ogreti olarak Marksizm ne de Marksist 6nderler, ola-
gantistli dinamik bir kuvvet olarak sermayenin (ayni
anlama gelmek tizere burjuvazinin) yeteneklerini
gormezden gelip inkar etmislerdir.

Marksizmin kurucu 6nderleri, 6rnegin, diinya pro-
letaryasmnin 6ntine koyduklari ilk programatik pers-
pektif olan Komiinist Manifesto’da sunu derler:

Burjuvazi, tiretim araglarini, ve boylelikle tire-
tim iligkilerini ve, onlarla birlikte toplumsal ilis-
kilerin tiimtint stirekli devrimcilestirmeksizin
varolamaz.
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Daha 6nceki biitiin sanayici siniflarin ilk varlik
kosulu, bunun tersine, eski tiretim bigimlerinin
degismeksizin korunmastydi. Uretimin siirek-
li alttist olusu, bitiin toplumsal kosullardaki
diizenin kesintisiz bozulusu, sonu gelmez be-
lirsizlik ve hareketlilik, burjuva ¢agim biitiin
daha oncekilerden ayirt eder. Biitiin sabit, don-
mus iligkiler, beraberlerinde getirdikleri eski ve
saygideger onyargilar ve goriisler ile birlikte
tasfiye oluyorlar, biitiin yeni olusmus olanlar
kemiklesemeden eskiyorlar. Yerlesmis olan ne
varsa eriyip gidiyor, kutsal olan ne varsa lanet-
leniyor, ve insan, kendi gercek yasam kosullari-
na ve hemcinsiyle olan iligkilerine nihayet ayik
kafa ile bakmak zorunda kaliyor... (Komiinist
Manifesto, “Burjuvalar ve Proleterler” bashgini
tastyan 1. Bolim)

Yalniz onlarin bu nesnel tutumu, hi¢bir zaman tek
yanli bir 6vgii ya da inkar bigimini almaz. Yeri gel-
diginde herhangi bir komplekse kapilmadan hakkin
teslim ettikleri bu “yaraticthiga” isaret ettikleri her
durumda, onun “yikic1” yon ve sonuglarma da ayni
aciklikta isaret ederler. Bu anlamda, Marksizmin ka-
pitalizm ¢oziimlemesinin biittinii gibi onun temel
ogelerinin her birini ele alis1 da her zaman “devrimci
bir biitiinliik” tagir. Ister yergi isterse de 6vgii ama-
ayla su ya da bu yoniin se¢cimine dayali bir tekyanli-
lik, ne Marksizmle ne de onun yontemiyle bagdasir.

Giintimiizde sosyalizmin neden acil ve yakici bir zo-
runluluk haline geldigine biraz daha yakindan bak-
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maya ge¢cmeden once su noktanin altin1 da kalinca
cizmek gerekir:

Kapitalizmin tiretici giigleri gelistirme dogrultusun-
da ileriye dogru attig1 her adimin bedeli her zaman
agir oldu. Bunlar bir taraftan insanligin 6niine yeni
olanak ve ufuklar acarken bir taraftan da biiytik tra-
jedi ve acilar dogurdu, insan1 insan yapan ozellikle-
rin ve doganin hoyratca tahribine yol agtr.

Kapitalizmin gelisimini hentiz tamamlamadig: ytik-
selis déneminde bu “yikici yaraticihigin” insanligin
tarihsel gelisimi acisindan ilerletici yonleri, yani “ya-
ratic1” yani daha baskin ve 6n plandaydi. Fakat “gii-
riiyen kapitalizm” olarak emperyalizm asamasina
gecisle birlikte bu denge de degisti. “Yaraticthgin”
bedeli ve sonucu olarak insanhigin karsisina ¢ikan
“yikici” sonuglar -hem insani agidan hem de doga
agisindan- kapitalizmin tekelci asamasinda ¢ok daha
tahripkar ve tamir edilemez boyutlar kazandi. Farkli
bir anlatimla, kapitalizmin gelisme ve yiikselme do-
neminde “iiretici giiclerin gelismesinin bi¢imi olan”
kapitalist tiretim iligkileri, tekelci asamaya gecisle
birlikte bu gelismenin “engeli haline geldi.” Zaten
kapitalizmin yikilmasini hem miimkiin hem de zo-
runlu (acil) hale getiren de budur.
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“Yikil Thtiyar Kostebek!..”

Kapitalizme hala tiretici giigleri gelistirme -bu arada
krizler dahil her duruma kolayca intibak edip ken-
dine bir bigimde bir yol agma- yetenegi yoniinden
bakan teknoloji fetisistleri, saglanan her gelismenin
ne pahasina gerceklestigi sorusunu sormaktan kagin-
diklar1 gibi, “bilim ve teknoloji, paranin hizmetinde
olmasaydi gelismenin hiz1 ve biiytikligii acaba nasil
olurdu” sorusunu sormaktan da 1srarla kagarlar. Bu
sorunun yanitini aramaya kalkacak olsalar, her seyin
ontine gecirdikleri bilim ve teknolojideki gelismele-
rin bile sermayenin kar amacina tabi kilindig1 i¢in bu
diizende gercekte nasil engellenip frenlendigi gerce-
giyle karsilagirlar. Yani burada da kapitalizmin “y1-
kic1” yont, insanligin tarihsel gelisimini simirlandirip
yavaglatan gerici rolii ¢ikar karsilarina.

Gergegin bu yiiziinii gérmekten 1srarla kacanlar,
toplumsal tiretici giicler bu sinirlama ve engellerden
kurtulacak olursa gelismenin o zaman nasil bir hiz ve
kapsama ulasacagin da elbette diistinmezler. O ge-
lismenin 6nii bir agilacak olsa, toplam toplumsal tire-
timin nasil sigramali bir gelisme kaydedecegini, hem
miktar hem de kalite olarak nasil muazzam boyutla-
ra ulagabilecegini ve bunun, sosyalizmin her alanda
daha hizli, daha kolay ve daha geliskin bir bigimde
ingast acisindan nasil biiyiik bir avantaj olusturacagi-
n1 tasavvur edemezler.
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Bu “avantaj” sadece toplumun tiim bireylerinin te-
mel ihtiyaclarinin daha kolay ve daha kaliteli olarak
fazlasiyla karsilanmasi olanagiyla simrli degildir.
Zorunlu toplumsal ihtiyaglarin tiretilebilmesi igin ge-
reken zorunlu emek miktar1 ve siiresinin biiytik bir
hizla giinde 1-2 saate inecek sekilde asag: ¢ekilebil-
mesinden emekgilerin karar siireglerine ve yonetime
katilabilme imkanlarinin genisletilmesine kadar ya-
samin biitiin alanlarinda sosyalizmin olaganiistii bir
hiz ve tempoda inga edilmesine elverisli zemin hazir-
lamaya kadar vd. ¢ok genis bir kapsama alan1 vardir.

(...) rekabet, ve genel olarak sinai tiretimin bi-
reyler tarafindan stirdtiriilmesi, biiytik sanayi
i¢in (makinalagmis buyiik tiretim kastedilmek-
tedir -nba) kirmasi gereken ve kiracagi bir ayak
bag1 haline gelmistir; biiyiik sanayi, mevcut
temeller tizerinde yiriitildiigi siirece, her ke-
resinde tim uygarligi tehdit eden, yalmzca
proleterleri sefalete stirtiklemekle kalmayip
cok sayida burjuvay: da yikan ve her yedi yilda
bir tekrarlanan genel bir kargasalik sayesinde
ayakta kalabilir; dolayisiyla ya biiyiik sanayinin
kendisi terkedilmelidir, ki bu kesinlikle olanak-
sizdir, ya da bu durum, sinai tiretimin artik bir-
birleriyle rekabet eden tek tek fabrika sahipleri
tarafindan yonetilmeyip, belli bir plan uyarinca
ve herkesin gereksinmeleri uyarinca toplumun
tiimi tarafindan yonetildigi tamamaiyla yeni bir
toplum orgiitlenmesini mutlaka zorunlu kilar.

Tkincisi, biiyiik sanayi ve onun olanakl kildigt iireti-
min siirsiz geniglemesi, toplumun her iiyesinin bii-

28

alizmFilmidir_M.indd 28 21.03.2018 1!



alizmFilmidir_M.indd 29

tiin yeti ve yeteneklerini tam bir ozgiirliik icerisinde
gelistirip kullanabilmesine yetecek miktarda zorunlu
yasam nesnelerinin iiretildigi bir toplumsal diizen
yaratabilir. Boylece, biiylik sanayinin mevcut
toplum igerisinde biitiin sefaleti ve biitiin ticaret
bunalimlarini yaratan bu niteligidir ki, farkl: bir
toplumsal Orgiitlenme igerisinde bu aymn sefale-
ti ve bu feci dalgalanmalari yok edecektir. (En-
gels, Komiinizmin Ilkeleri, abg.)

Sosyalizmi bilimsel temellere oturtan Marksist teori-
nin kurucularindan Engels’ten yaptigimiz yukardaki
alinti, bize sadece, kapitalizmin tarihsel bakimdan
omriinii neden tamamladigini bir kez daha goster-
mekle kalmaz, onun yerini nasil bir toplumsal diize-
nin almasi gerektigine dair kimi ipuglarini da sunar.

Almtimin sinirlari iginde kalarak devam edecek olur-
sak, bu nasil bir toplumsal diizen olacaktir, daha
dogrusu olmak zorundadir:

1- Bizzat kapitalizm tarafindan -tistelik diinya capin-
da- olaganiistii boyutlarda toplumsallagtirilmis olan
tiretimin artik “herkesin gereksinmelerini gozetip karsi-
lamay: esas alacak sekilde belli bir (merkezi) plan teme-
linde” orgiitlendigi bir diizen olmalidur.

2- Yine kapitalizmin insanhgmn {retici giiclerinde
sagladigr gelismenin sonucu toplam toplumsal iire-
timin sinursiz genislemesi sayesinde herkesin zorun-
lu ihtiyaglarimin rahatca karsilanabildigi, dolayisiyla
toplumun her tiyesinin biittin beceri ve yeteneklerini

29

21.03.2018 1!



tam bir 6zgtirliik icinde gelistirip kullanabilmesine
olanak saglayan bir diizen olmalidir.

Biitiin 6zellikleri bu ikisinden ibaret olmamakla bir-
likte iiretimin ve toplumsal iligkilerin bu temelde 6r-
giitlenebilecegi tek diizen sosyalizmdir.

Bu gercegi bagka tiirlii ifade etmeye calisacak olur-
sak: Toplumun her bireyinin zorunlu ihtiyaglarinin
kargilanmasini ve toplumsal refahin stirekli olarak
yiikseltilmesini esas alan, {iretimi ve biitiin tistyapi-
sal iligkileri bu temelde orgiitleyen ve “toplumun her
iiyesinin biitiin yeti ve yeteneklerini tam bir ozgiirliik igin-
de gelistirip kullanabilmesini” olanakli hale getirmeye
amaglayan bir toplumsal diizen, komiinizmin bas-
langic agsamast olarak sosyalizmdir.

Sosyalizmin giincelligi ve aciliyeti, ezberlenmis ka-
liplara dayali mekanik “sosyalist propaganda” tara-
findan genellikle kapitalizmdeki ¢iirtimenin neden
oldugu yikict sonuglar, dogal ve insani felaketler,
savag dahil biiytiyen tehlikeler yoniinden hareketle
iglenir. Bu igerikte bir propaganda, sonucta “korku-
lara” hitap eder.

Kapitalist emperyalizmin neden oldugu yikici sonug-
larin teghir edilmesi, bu sistem bir an 6nce yikilmaya-
cak olursa insanligin daha ne gibi tehlike ve felaketler-
le ytiz ytize kalacaginin vurgulanmas elbette yanlig
degildir. Marksist hareketin tinlii sloganlarindan “ya
barbarlik i¢inde ¢okiis ya sosyalizm” slogani da bu anlam-
da tehlikelere dikkat cekme tizerine kuruludur.
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Fakat giliniimiizde sosyalizmin zorunlulugunu ve
aciliyetini, dikkatleri meselenin sadece bu yoniine
cekerek anlatamayiz. Ozellikle de 20. yiizyildaki
sosyalizmi insa pratiklerinin utang verici bir iflasla
noktalanmasimin zihinlerdeki olumsuz etkileri hala
canliyken, kapitalizmin kotiliiklerinden hareketle
asil olarak “korkulara hitap” eden, merkezine bunu
koyan bir sosyalizm propagandasi genis kitleleri
etkileyip kendine ¢ekemez. O nedenle giintimiizde
sosyalizmin propagandasi, insanliga nasil bir yasam
ve gelecek vadettigini, bunu hangi ilkeler temelinde
nasil gergeklestirecegini anlatmay1 esas almali, bu
gelecek vaadinin zihinlerde canlanmasini saglayacak
somut hedef ve 6neriler temelinde kendini ifade et-
melidir.

Burada s6z konusu olan sadece bir “propaganda tekni-
gi” ya da “ikna sorunu” degildir. Yapilacak sosyalizm
propagandasinin “ikna edici” olmasi gibi bir boyut el-
bette vardir. Fakat ondan ¢nce ve ondan daha énem-
lisi, sosyalizmin tarihsel anlam ve misyonunu nasil
kavradigimiz sorunudur. Bunun yansimasi olarak
propaganda ve ajitasyonumuzu neyin tizerine kurdu-
gumuz, hareket noktasi ve icerigi itibartyla bunun ta-
rihsel amacimiza ne kadar uygun diistiigii sorunudur.

Sosyalizm “korkular {izerine kurulan” bir diizen
degildir. (Ayrica hangi nedenle olursa olsun ken-
dini buna kaptirmamali ve asla bu zemine diisme-
melidir.) Onun insanhiga vaadi, biitiin korkulardan,
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baskidan, somiiriiden, ayrimciliktan, sinirlardan,
engellerden kurtulmus 6zgiir bireylerin birbirleriy-
le esitlik ve kardeslik temelinde iliski kurduklar: bir
ozgtirliikk diinyasini yaratmaktir. Amaci bu olan bir
toplumsal diizen vaadinin propagandasi da bu ama-
ca uygun bir eksen ve igerikte olmak zorundadir.

Bunun icin oturup senaryo yazmak, “desteksiz atis”
misali fanteziler gelistirmek de gerekmez. Buna ih-
tiya¢ yoktur; ayrica Marksizmin devrimci yontemi-
ne, sosyalizmin bilimsel karakterine aykir1 bir tutum
olur bu. Giintimiiz kapitalizmi tarafindan insanlik-
tan ¢ikacak olgiide ezilip somiiriilen emekgi y18inla-
ra gekici gelecek, sosyalizmin onlara vadettigi diin-
yanin hangi etken ve dinamiklere dayanilarak nasil
insa edilebilecegini zihinlerinde canlandirmalarim
olanakli kilacak somut ipugclari, veri ve gostergeler
bugtinkii sistemin bagrinda yatmaktadir zaten. Bii-
tiin mesele onlara hangi gézle, nasil bakildiginda dii-
glimlenmektedir.

Kapitalizmin goniillii ya da budala hayranlari, sis-
temin bugtinkii haline bakarken, burjuvazinin engel
sinir tanimayan dinamizmi ve yaraticthgin, iiretici
gliclerdeki gelismeyi, bilim ve teknolojideki muazzam
atithmlari, yeni iiretim teknikleri ve orgiitlenmesinin
isci smufi ve sosyalizme karsi savasiminda burjuvazi-
ye kazandirdigy iistiinliik ve avantajlar1 vb. gortirler.

Kapitalizmin mevcut gergekligini bilimsel sosyalizm

ogretisinin 15181nda ele alan Marksist devrimciler ise,

32

alizmFilmidir_M.indd 32 21.03.2018 1!



alizmFilmidir_M.indd 33

gozlerini gercegin bu yonlerini de kapatmazlar elbette
ama kapitalizmin giicii ve yetenekleri konusunda bas-
lar1 dénmiis akilli ya da aptal sistem savunucularin-
dan farkli olarak o kapitalizm gercekliginin iginde her
seyi metalagtiran bir sistemdeki ¢iirtimenin biiytiklii-
gtiyle birlesik olarak geligkin bir sosyalizmin bizzat
onun bagrinda olgunlasmig dinamiklerini goriirler.

Teknoloji hayram budalalar, 6rnegin geliskin yazilim
ve kumanda sistemlerine dayali otomasyon teknolo-
jisindeki olagantistii gelismelere bakarak “yeni sana-
yidevrimi”, “endiistri 4.0 ¢ag1” vb. teorileri yapmaya
soyunurlarken, komiinistler aym gelismede, temel
toplumsal ihtiyaclarin kargilanmast igin gereken zo-
runlu ¢alisma (zorunlu emek) siiresini kisa stirede
giinde 1-2 saate kadar diisiirebilme olanagini yaka-

larlar.

Birinciler, iletisim teknolojisindeki gelismelerden
hareketle sadece tiretimin degil toplumlarin yoneti-
minin de ulus devletlerin gereksizlesip asildig1 “ulus
otesilesme” stireglerini hizlandirdigi fantezileriyle
oyalanirlarken; komiinistler ayni1 gelismeye, otur-
dugu bolgede yapilacak belediye hizmetlerinden
uluslararas: iligkilerde izlenecek politikalara kadar
toplumun giinliik yagsamini ve gelecegini ilgilendi-
ren istisnasiz her konuda politika belirleme ve karar
alma stireglerine her bireyin evinden bile aktif olarak
katilabilecegi geliskin bir sosyalist demokrasi ingsasi-
n1 miimkiin kilan bir imkan goziiyle bakarlar.
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Ornekleri daha ogaltabiliriz.

Fakat su kadarindan da gortiliip anlasilacag: tizere,
gliniimiiz kapitalizmi, daha dogrusu kapitalizmin
sistem olarak bugiin geldigi nokta, bir yoniiyle in-
sanlig1 ve dogay1 tamiri giderek imkénsiz bir hal ala-
cak sekilde yikima ugratip ciirtitiirken diger yaniyla
da gecmis denemelerimizden ¢ok daha geliskin bir
sosyalizmin insas1 i¢in ¢ok elverisli bir nesnel te-
mel hazirlamig durumdadr.

Glintimtiizde biitiin mesele, en basta biz komiinist-
lerin ve kapitalizmden umudunu kesmis diger bii-
tiin giiclerin, gercegin bu her iki ytiziint de gérerek
sosyalizmin hem aciliyetini hem de kendilerine ne
vadettigini diinyanin biitlin isgileri, emekgileri ve
ezilenlerinin goziinde canlandirabilmelerini saglaya-
bilmelerinde diigtimlenmektedir.

Zaten ancak bunu bagsardigimiz zaman ya da basara-
bildigimiz 6l¢iide, diinyanin biitiin iscileri ve emek-
¢i halklar1 da bizlerle birlikte “Yikil ihtiyar kostebek!”
diye haykirarak o nihai kavgaya atilacaklardur!

Ekim 2017
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SOSYALIZM FiL MiDiR?

Sosyalizm nedir?..

[lk bakista abes bir soru gibi gelebilir bu bazilarina.
Ama iizerine biraz diisiiniilecek olursa, bunun hi¢ de
yersiz ve anlamsiz olmadig1 gortiliir.

Ttirkiye solunda o kadar ¢ok ve farkli “sosyalizm”
tanimu vardir ki, tablo, gérmeyenlerin fili tarif edisle-
rini akla getirir. Kimi bacagindan yakalamistir, kimi
kuyrugundan, kimi hortumundan... Ve her biri, eli-
ne neresi gelmisse fili ona benzetir. Tiirkiye solunun
sosyalizme yaklasim1 da buna benzer.

Halbuki, “sosyalizmin insanlik tarihinde ne anlama gel-
digi iizerine agik bir goriisten yoksun olarak” (Engels)
savagim yiirlitmek, zaman, giic ve enerji israfina
mahkum olmanin disinda, “sosyalizm ogrettigini ileri
stiren karmakarigik kafalarm” (Engels) , “proletaryanin
hareketini dogru yoldan saptirmaya soyunan zipgiktila-
rin” (Engels), “normalde alinlarimin ortasima kursunu
hak eden kariyerist ve oportiinist unsurlarin” (Lenin) vb.
etkili olmalarma miisait bir ortamin stirtip gitmesine
de gbz yummak anlamina gelir.
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Ttirkiye’de de -6zellikle Gezi sonrasi- ¢ok geng bir
kusagin mevcut sisteme alternatif “farkl bir diinya”
arayiglarinin yogunlastig bir tarihsel kesitte, komii-
nistler hesabina bu, korkung bir aymazlik demektir.
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SOSYALIZMi NASIL KAVRIYORLAR:

TKP ornegi

Bugiin kendisini TKP olarak adlandiran gevrenin
programina bakacak olursaniz sosyalizm,

Somut olarak Tiirkiye toplumunda laikligin yer-
lestirilmesi ve bir aydinlanma stireci olarak ya-
sanmastnin, ekonomik, siyasal, askeri ve kiiltiirel
bagimsizligin giivence altina alinmasmimn, Kiirt
emekgilerinin esit haklara sahip olmalarinin, de-
mokratik bir siyasal yapinin olusturulmasinin 6n-
koguludur. (TKP Programu, “Giris” bolimdi, syf.4)

(...) is¢i siufinin iktidara yiikselmesi anlaminda
sosyalist devrimimizin iizerinde ilerleyecegi ana
toplumsal kanal emperyalizme karsi miicadele,
sosyalist devrimin 6nde gelen ideolojik temala-
rindan biri de yurtseverlik ve bagimsizlik¢ilik ola-
caktir. (age. syf.5)

Dilin siirekli olarak “yurtseverlik”, “aydinlanmaci-
lik” ve mutlaklagtirilmis bir “Tiirk-Kiirt birlikteligi”
vurgularina gittigi bu giris boliimlerinin devaminda,
“Sosyalist Iktidarin Programi” genel baglig1 altinda na-
sil bir siyasal, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel dii-
zen kurulmasinin hedeflendigine dair bir dizi somut
madde ¢ikar karsiniza. Bunlarin ¢ogu, sosyalizmin
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esaslarina iligkin genel dogrulardir. Ancak bu genel
dogrularin bile yer yer egilip btkiildiigii, inceden
inceye sulandirildigy, 6zellikle SSCB deneyimiyle ya-
kindan iligkili kritik kimi konularda lafin yuvarlanip
formiilasyonlarin ucunun bilingli olarak acik birakil-
dig1 dikkatinizi ¢eker.

Ornegin, sosyalizmde iktidar “bir sosyalist demok-
rasi olarak Orgiitlenir” denilir. Ancak “proletar-
ya diktatorliigii"niin sozii bile edilmez. Halbuki
bu, Marksist sosyalizm anlayisinin temel esaslarin-
dan biridir ve devrimci proletaryanin sosyalizm anla-
yistyla kiictik burjuva liberal, reformist ya da anarko-
sendikalist “sosyalizm” anlayislar1 arasindaki ilkesel
farklilik noktalarinin baginda gelir.

Benzer bir belirsizlik ve sulandirmaya “sovyet” ko-
nusunda tanik olursunuz. Is¢i smufimin devrimci
iktidar organlar1 olarak “sovyet’ler temelinde or-
giitlenme, tarihin bugiine dek tanik oldugu en ileri
devrimci kitle demokrasisi bi¢imidir. Ancak TKP
Programi’nda bunun adi bile amilmadig gibi yerine
ne onerildigine dair somut bir bigim 6nerisi de yok-
tur. Program’da sadece, “...sosyalist demokraside is¢i
sinifi, toplumsal orgiitlenmeleri araciligyla yonetimdedir.
iktidar organlari, fabrikalar, atolyeler, biirolar, ciftlikler,
okullar ve kiglalardan baglayarak yukariya dogru uzanir.
TKP, toplumun biitiin kesimlerini yonetime katacak yerel
iktidar organlarimin yaratilmasini ve bu organlarin yet-
kinlesmesini 6zendirir ve giivenceye alir” denilmektedir.
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Ancak bu “toplumsal orgiitlenmeler” nelerdir? Bunla-
rin yetkinlestirilmesinden ne kastedilmektedir? Bun-
larla merkezi iktidar organlar1 arasinda nasil bir iligki
kurulacaktir? Iktidar yetkileri nasil paylastirilacak ve
son tahlilde bunlardan hangisi tayin edici olacaktir?
SSCB ve diger eski sosyalist tilkelerde yaganan tarih-
sel deneyimlerden hareketle merkezi iktidar organ-
lariin zamanla smifa ve topluma yabancilasip bii-
rokratiklesmesinin 6niinii almak i¢in hangi 6nlemler
distintilmektedir?.. Bu tiir hayati sorulara dair dige
dokunur bir ac¢iklik aramak bosunadir.

DIP 6rnegi
Deforme edilmis bagka bir “sosyalizm” tanimi, Trog-

kist Devrimci Isci Partisi (DIP) 6rneginde cikar kar-
simiza.

Sosyalizmi kendisi olmaktan c¢ikararak taninmaz
hale getiren diger 6rneklerin yaninda DIP’in sosya-
lizm tanimu ve anlayisi, onun her seyden énce “iire-
tim araglarmm toplumsal miilkiyeti temelinde Orgiitle-
necegini” vurgulayarak soze baglamak gibi dogruya
gorece daha fazla yaklasan ¢izgiler tasir. Ancak, “ka-
pitalist ozel miilkiyet diizeni” ve “burjuva devletin” he-
deflenmesi gerektigi, bu arada is¢i stifinin dnciiltigii
yoniindeki dogrularin sik sik vurgulanmasina karsin
toplamda o da digerleri gibi tutarli bir proletarya sos-
yalizmine uzaktir.

39

21.03.2018 1!



Bu uzakligi ilk olarak demokratik gorevlerle sosya-
list gorevlerin iligkisini kurusu yaninda demokratik
gorevleri de darlastirip siradanlastiran su bulamagcta
cok net goriiriiz, ki bu boliim, DIP Programi’nin* 6zii-
nii olusturan stratejik yaklagimlardan biridir:

*
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baglaminda bizim icin 6nemli olan igerdigi
anlayisidir. Bu agidan da fazlasiyla yeterli ve yararlidir.

Devrimci Isci Partisi, biitiin tarihi deneyimin de
gosterdigi gibi, isci simifinin Onciiliigiinde bir
devrimin mutlaka sosyalist yonde adimlar da
atmasinin zorunlu oldugu gerceginden hare-
ketle, devrim igin herhangi bir ara agsama tam-
maz. Tirkiye’de burjuva toplumu gergevesinde
tamamlanmamis bazi demokratik goérevler olsa
bile, bu gorevlerin yerine getirilmesi artik herhan-
gi bir sekilde devrim yapmasi miimkiin olmayan
burjuvazinin de i¢inde yer alacag1 bir demokratik
devrimle degil, isci stifinin Onciiltigiinde ger-
ceklegecek bir devrimle olanakli hale gelecektir.

Basta toprak sorunu olmak tizere koyliliigiin
karg karsiya kaldigr sorunlardan temel hak ve
ozgitirliiklerin kazamlmasina, yarginn sefaleti-
ne son verilmesinden kontrgerillanin ve ‘derin
devlet'in ortadan kaldirilmasina, egitim, kiil-
tir ve sanat alanlarinda demokratiklesmeden
MGK'nin lagvina kadar tiim demokratik gorevle-
ri ancak bir isci iktidar1 gergeklestirebilir.

Genel yapisi ve igerigi bakimindan bu metne aslinda tam
bir “program” da denemez. Onu, “programatik perspek-
tifler de igeren popiiler bir propaganda brostirii’ olarak
tanimlamak herhalde daha isabetli olur. Ancak bu yazi
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Bu anlamda demokrasiye giden yol isci iktidarin-
dan gegmektedir. Isgi smifimin 6nciiligiinde bir
devrim, kaginilmaz olarak demokratik gérevlerle
sosyalist gorevlerin i¢ ice gececegi bir stirekli dev-
rim karakteri kazanacaktir. (DIP Programi, “ Amag
ve Strateji” boliimii, abg., syf. 3)

Demokratik devrimciligin meghur “agsamali devrim”
anlayisinin Trogkist versiyonunu olusturan “gecis
programi1” sagmaligini yansitan bu bulamacta dikkat
edilirse;

1) Tiirkiye'nin oniindeki devrimin sosyalist devrim
olduguna dair net bir tutum ve tanim yoktur; bu-
nun yerine, “sosyalist yonde atilan adimlarla da” tak-
viye edilmis bir demokratik devrimcilik, en fazlasi
“demokratik gorevlerle” esitlenmis bir “sosyalist yonde
adimlar” anlayist vardir.

2) Demokratik gorevlerden anlasilan da, “yarginin
sefaletine son verilmesi, kontrgerilla ve ‘derin devlet’in
ortadan kaldirlmas, egitim, kiiltiir ve sanat alanlarinda
demokratiklesme ve MGK'nin ortadan kaldirilmast” gibi
bugtin herhangi bir CHP'linin agzindan bile fazlasin
duyabilecegimiz kadar sig ve geri birtakim demokra-
tik reformlardir.

Buna karsin 6zellikle fagizm ve fagizme kargs1 miica-
dele lafzen bile anilmamaktadir. Tiirkiye’deki rejim
yapisi, “eli sopali parlamentarizm”, “burjuva diizenini
rahatsiz eden biitiin hareketler karsisinda polis tedbirle-
rine bagvuran, kitlelere karst durmaksizin siddet uygula-
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yan bir parlamenter sistem” seklinde ucube tanimlarla
gecistirilmektedir.

Farkl1 bir kategori

Sosyalizmi deforme edip taninmaz hale getiren or-
nekler kapsaminda anilmasi gereken genel bir kate-
goriyi de “zaman tlinelinde kalmis sosyalizm kavra-
yislar1” olusturur.

Teorik geriligin yaninda korkung bir diistinsel darlik
ve donmay1 yansitan bu tutucu siglk, ozellikle dev-
rimimizin i¢inde bulunulan agamasini hala “demok-
ratik devrim” olarak tanimlayan orgiit ve cevreler
icinde yaygindir. Ancak bagkalarini begenmeyecek
kadar keskin sosyalist devrimci gecinenler arasinda
da bu kategoride anilmay1 hak eden 6rnekler vardir.

MLKP birincilere, TKIP ise ikinci tiire verilebilecek
en isabetli 6rneklerdir.

Biitiin farkliliklarina karsin bu kategoride yer alanla-
rin belirleyici ortak 6zelligi, sosyalizmi hem teorik
hem de pratik olarak hala 1870lerle 1930'larmn yak-
lasim ve uygulamalar gercevesinde diisiinmeye de-
vam etmeleridir. Sonras: sanki hi¢ yasanmamus gibi
birgok bakimdan héla oralarda kalmiglardir.

“Dogmatizm” kavraminin bile yetersiz kalacagi bu
tutuculuga verilebilecek en carpici 6rneklerden biri
herhalde, proletarya diktatorligiiniin (ya da “de-
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mokratik halk iktidar1”nin) savunmasini hala “bur-
juva ordunun dagitilip biitiin halkin silahlandirilmasina”
dayandirmakla yetinilmesidir.

Bu elbette Marx'in Paris Komiinii deneyiminden ¢1-
kardig1 dersler kapsaminda formiile ettigi devrim-
ci ilkesel bir yaklasimdir. Ancak o, mutlak ve sabit
bir “bicim” onerisi olarak goriilmemelidir. Aslolan
onun 6zidir. O ozii de kisaca, sosyalizmde silah-
lanma ve silah kullanma yetkisinin sadece devlete,
onun ordu ve polis gibi belirli kurum ve organlarina
taninan 6zel bir hak ve ayricalik olmaktan ¢ikarilip
biitiin isci ve emekgilerin sahip olacaklari genel bir
hak haline getirilmesi olusturur.

Bu elbette sosyalist rejimin savunulmasi agisindan
da ilkesel bir fark ve biiytik bir avantaj anlamina ge-
lir. Ancak bilimde ve teknolojideki gelismelere para-
lel olarak silah sanayi ve savag yontemlerinin giinii-
miizde ulastig1 diizey g6z oniine getirilecek olursa,
sosyalizmin savunulmasi artik sadece “biitiin halkin
silahlandirilmasi” temelinde miimkiin olabilir mi? D6-
nemin silahlarini gakmakl tiifeklerle agizdan doldu-
rulan toplarin olusturdugu 1870ler ya da takviyeli
beton korunaklara dayali bir savunma siyasetinin
yeterli olabilecegi bir devirde mi yasiyoruz?..

Giiniimiizde sosyalizmin savunulmas: konusunda
hala “biitiin halkin silahlandirilmas:” devrimci formdi-
lasyonunu tekrarlamanin Gtesine geg(e)meyen bir
dogmatizm, onu bastan silahsizlandirip savunma-
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siz birakiyor demektir. Proletarya diktatorliigiiniin
burjuva devlete 6zgii biitiin iligki ve ayricaliklardan
arindirilmasi kapsaminda Marx'in 1870’lerin baginda
formiile ettigi devrimci bir ilkenin 6ziinii glintimiize
uygun bir yorumla gelistirmek yerine onu ilk haliyle
tekrarlay1ip durmak, devrimci ilkelere sadakatin degil
korkung bir diistince tembelligi ve dogmatik tutucu-
lugun gostergesidir.

Zaman ttinelinde kalmis ayni tutuculuk, sosyalizmin
ekonomik ve siyasal orgiitlenmesi, toplumsal yagsam-
da getirecegi degisiklik ve diizenlemeler konusunda
da kendini gosterir. Cogu kez 1930’larin Sovyetler
Birligi'nden verilen 6rnekler egliginde sosyalizmi hala
sanayilesme odakli kalkinma hamlesi, devlet miilki-
yeti, kirda toprak agaligi ve zengin koyliiliigiin tas-
fiyesi, kooperatiflesme, saglik, egitim, konut, ulasim
gibi temel ihtiyaglarin parasiz ya da ¢ok ucuza karsi-
lanmasi, kadmin tiretime ve toplumsal yasama katil-
masinin oniindeki engellerin kaldirilmasi, yaglilara ve
cocuklara saglanan olanaklarla siirli tanimlayan bir
siglik hiikiim stirmektedir.

En 6nemlisi de sosyalizmin hala “emegi ve calismay1
yticelten bir sistem” olarak tanitilip propaganda edil-
mesidir. Bu noktada sadece bir darlik ya da yiizeysel-
likten s6z etmekle yetinemeyiz artik. Bu diipediiz sos-
yalizm hakkinda korkung bir cehalet anlamina gelir.

Proletarya sosyalizminde “galisma” degil, sosyalist
toplumu olusturan bireylerin kisisel gelisimleri ve
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zevkleri ici kullanabilecekleri zamanin ve kosullarin
yaratilip gelistirilmesi anlaminda “tembellik hakki”
esastir.

Kendinden onceki somiiriicii sistemlerden 6zsel bir
farklilik olarak sosyalizm bunu hedefler.

Bunun ilk adimini da, calismanin bir “angarya olmaktan
cikarilarak zevk haline getirilmesi”, yani emekginin kendi
emeginin triinlerine dahi yabancilastig tiretim tarzi
ve iligkilerinin ortadan kaldirilmasi olusturur.

Proletarya sosyalizminin kurucu énderlerinden Marx,
Kapital’de, komiinist toplumu tanimlarken sunu soyler:

Gergekte ozgiirliik alemi ancak ihtiyaglar ve diin-
yevi kaygilar tarafindan dayatilan emegin (zorun-
lu maddi tiretimin -nba) bittigi yerde fiilen baslar.
Demek ki bu édlem, esyanin dogast geregi, fiili
maddi tiretim alaninin digindadir (...) Ama ger-
cek ozgiirliik dlemi, ancak s6z konusu zorunluluk
alemini taban yaparak gelisebilir. (Marx, Kapital,
1ngilizce baskq, 3. cilt, syf. 820)

Bu ozgiirliik alemine giden yolu, komiinizmin alt
(baslangig) evresi olarak sosyalizm agar. Bunun ilk ve
temel kosulu da -ki sosyalizmin ayirt edici yonii ve
ozelligidir- Alman Ideolojisi nde soyle konulur:
Simdiye kadarki biitiin devrimlerde faaliyet tar-
z1 degismeden kaliyordu. Yalnizca bu faaliyetin
baska tiirlii bir dagilimi, isin baska kisiler ara-
sinda yeni bir bolistiiriilmesi s6z konusuydu.
(Oysa) Komiinist devrim, bunun tersine, daha
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onceki faaliyet tarzina karsi yonelmistir, eme-
gi (yabancilasmis emegi -nba) ortadan kaldirir ve
her tiirlii siuf egemenligini siniflarin kendileriy-
le birlikte ortadan kaldirir. (Marx-Engels, Alman
Ideolojisi)
Dolayisiyla, geligkin bir sosyalizmi kurmanin maddi
onkogullarinin olgunlagmasi anlaminda bilim ve tek-
nolojinin bu denli gelistigi bir ¢cagda, sosyalizmi her
bakimdan hala 20. ytizyildaki ilk kurucu deneyim-
lerimizin pratigi sinirlar1 iginde diisiiniip propagan-
daya etmeye devam etmek, ona kan tasimaktan ¢ok
komik duruma diistirmek olur.

Onun igin bugiin, sosyalizmin bilimsel temellerde
dogru kavranisina olan ihtiyag bliytimiistiir.

Ustelik burada durmak da yetmez. Bu bilimsel ve
derinlemesine kavrayis temelinde onu 21. yiizyila
uygun bir diizleme tasiy1p gelistirmeye, bir anlamda
yeniden tanimlamaya ihtiyag vardir.
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SOSYALIZMIN ESASLARI

Sosyalizmin dogru kavranabilmesi i¢in, her seyden
once onun temel esaslari, ayirt edici yon ve dzellikleri
hakkinda agik ve net bir kavrayisa sahip olmak gere-
kir. Bunlara iligkin zayiflik ya da bulaniklik, su ya da
bu yonde yoldan ¢ikma tehlikesini de beraberinde ge-
tirir.

Bilimsel nitelikte tutarli bir sosyalizm kavrayisinin
“olmazsa olmaz” 6zelliklerinin basinda gelen karak-
teristik cizgileri 5 ana baglk altinda toplayabiliriz:

Sosyalizmin tarihteki yeri ve misyonunun dogru
kavranisi, sosyalizmin sinif karakterinin dogru kav-
ranigl, sosyalizmin 6ziliniin nerede yattiginin dogru
kavranisi, sosyalizmi insa edebilmenin zorunlu 6n-
kosullart olarak proletarya onciiliigiinde siddete da-
yanan devrimin ve proletarya diktatorliigiine olan
ihtiyacin zorunlulugunun kavranig: ve nihayet dev-
rimin Orgiitlenmesi ve sosyalizmi insa siirecinde igci
sinifinin ML teoriye ve 6ncii partiye olan ihtiyacinin
dogru kavranist...
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Sosyalizmin tarihteki yeri

Cogu sosyalist bile sosyalizmi, tarihte kapitalizmi iz-
leyen “bagimsiz bir sistem” olarak diisiiniir. Onun,
kapitalizmden oldugu kadar komiinizmden de fark-
I, kendine has 6zel yasalarinin oldugunu iddia eder.
Fakat bu yanlig bir diistincedir.

Sosyalizmin, kapitalizmin arkasindan geldigi ve
onunla komiinizm arasinda yer aldig1 dogrudur. An-
cak sosyalizm, kendi basina ayr1 bir sistem degildir.
O aslinda komiinist toplumun ilk asamasi, onun baslan-
g1¢ evresidir.

Tarihsel olarak kapitalizmle komiinizm arasindaki
gecis halkasini olusturur.

Bu konumu nedeniyle sosyalizm, bir taraftan icinden
ciktig1 kapitalist topluma ait, kendisine ondan miras
kalan lekeleri tizerinde tagir. Ote yandan, bazilar1 gé-
rece daha geligkin bazilari hentiz niive halinde olmak
tizere gelecegin komiinist toplumuna 6zgii ¢izgi ve
ozelliklere de sahiptir.

Bundan 6tiirti sosyalizm, bir bakima “bigak sirtinda
yiirtimeye” benzer. Bir tist asama olarak komtiinizm
yoniinde gelisme imkén ve potansiyeli yaninda ka-
pitalizme geriye dontis tehlikesini de bagrinda tagir.

Eger sosyalist inga, sosyalizmin esaslarina ve ruhuna
uygun bir ¢izgide ilerlemez, hangi olgunluk asamasi-
na ulasmis olursa olsun su ya da bu etkenlerin basin-
ayla, su ya da bu yonde bir sapma hatta duraksama
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dahi gosterecek olursa, geriye dontis olasiligi, po-
tansiyel bir tehlike olmaktan ¢ikip gercege dontistir.
Sosyalizmin tarihteki ilk “anavatani1” Sovyetler Birli-
gi basta olmak tizere 1989’da utang verici bir iflasla
noktalanan 20. yiizyiin sosyalizm deneyimlerinin
akibeti bunun hala can yakan somut kanitidur.

Sosyalizmden geriye dontis tehlikesi, 6ncelikle kapi-
talizmden miras kalan esitsizlik ve lekelerden kay-
naklanir. Komiinizmin baglangic asamasi olmakla
birlikte sosyalizmde bunlar, ne kadar istenirse is-
tensin iradi olarak bir cirpida ya da cok kisa bir siire
iginde ortadan kaldirilamazlar.

Boliistim iligkileri alaninda komiinizmin “ihtiyaglara
gore” dagilim ilkesinin uygulanmasi yerine hentiz
yapilan ise gore (“emege gore”) bolistim iligkisinin
gecerli olmasi, biitiin sinirlamalara karsin kiigiik 6zel
miilkiyetin ve meta dolasiminin, paranin ve isbo-
liimiiniin hemen ortadan kaldirilamamasi, kafa ve
kol emegi, kentle kir, kadinla erkek, ge¢misin ezilen
ulus ve azinliklariyla egemen ulusu arasindaki filli
esitsizliklerin siirmekte olusu, sovyet demokrasisi
temelinde 6rgiitlenmis dolayisiyla “sozciigiin gercek
anlaminda bir devlet olmamakla birlikte” devletin
biitiiniiyle ortadan kaldirilamamis olmasi bu lekele-
rin baglicalaridir. Burjuva ideolojisinin, eski topluma
ait deger yargilar1 ve aliskanliklarin emekgi yiginlar
tizerindeki etki ve kalintilarinin biitiiniiyle silineme-
mis olmasini da unutmamak gerekir.
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Kapitalizmden miras biitiin bu lekeler, tiremesine
neden olduklar1 yeni olumsuzluk ve sapmalarla da
birleserek sosyalizmden geriye doniis tehlikesinin
icteki ana kaynagini olustururlar. Bunlara bir de em-
peryalizm ve diinya gericiliginin saldirilari, baski ve
kiskirtmalari, kurulan tuzaklarin eklenmesiyle tehli-
ke daha da biiytir ve stireklilik kazanr.

Geriye doniis tehlikesinin 6nii, ncelikle sosyalizmin
ilke ve amaclarina sadakatle alinabilir. Bunlarin ba-
sinda da, sosyalizmin tarihsel misyonunun (amaci-
nin) gozden yitirilmemesi gelir.

Nedir bu amag?

Komiinizmin alt evresi olarak sosyalizmin nihai
amaci, smiflarla birlikte biittin smifsal esitsizlik-
leri ortadan kaldirmaktir. Ancak komiinizmin bu
kardesce esitlik diinyasina bir ¢irpida ulagilama-
yacagt agiktir. Bu nedenle sosyalizm, ilk etapta,
esit bir bigimde boliistilecek toplumsal zenginli-
gin biiytitiilmesini, emekgilerin maddi ve manevi
refah diizeylerinin sistematik bir bigimde ytiksel-
tilmesini ve bireylerin kendilerine ayiracaklar
bos zamanlarin gogaltilmasim hedefler.

Ancak bu salt bir ekonomik kalkinma ve sanayi-
lesme hamlesi degildir. Sosyalizmde esas olan,
insanin ve insanligin 6zgiir gelisimi ve yiicel-
mesidir. Onun icin sosyalizmin temel amac,
insanin sadece maddi gereksinimlerden ibaret
olmayan tiim insani gereksinimlerinin karsilan-
mastyla da yetinmeyerek, onun kendisini istedigi
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yonde ozgiirce gelistirebilmesinin kosullarin ya-
ratmak seklinde anlagiimalidur.

fleri teknolojiye dayali geliskin bir sanayiye ve
tarimsal yapiya sahip olmak her ne kadar bunun
temelini ve onkosullarindan birini olustursa da,
sosyalizm sadece bir sanayilesme ve kalkinma
hamlesine indirgenemez. ideolojik, siyasi, sinai,
teknik, tarimsal, sosyal ve kiiltiirel gelisme bir bii-
tiindiir ve bunlar icinde tayin edici halkayz, isci
sinifinin ve emekgi kitlelerin inisiyatifi ve yaratici
yeteneklerinin 6niiniin agik tutulmas: olusturur”
(TIKB Program, syf. 33-34, Subat Yayin, abg.)

Sosyalizmi ancak isci sinif1 kurar

Sosyalizmi sadece isci sinifi kurabilir. Bilimsel bir
sosyalizm kavrayisi acisindan tayin edici noktalar-
dan biri de bu konudaki netliktir.

Buna karsin, hangi gerekgeyle olursa olsun, proletar-
yanin bu “6zel” konumu ve misyonunun kavranisin-
da sergilenecek bir tereddiit ya da sulanma, bunun
tizerine inga edilen sosyalizm anlayislarin1 da bilim-
sel bir temel ve gecerlilikten uzaklagtirir.

Sosyalizmi kurma yetenegine sahip tek sinifin isgi si-
nifi olmasi, bilimsel sosyalist 6gretinin kurucu 6nder-
lerinin proletaryaya duyduklari 6zel bir muhabbetin
ya da keyfi bir tercihin sonucu degildir. Bu tamamen,
isci smufimin kapitalist toplumdaki konumundan
kaynaklanan nesnel ve mantiki bir sonugctur.
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Kapitalist toplumda burjuvazi tarafindan sémdiriilen
ve ezilen smiflar arasinda sadece isci sinifi, somtirti-
niin ve biitiin esitsizliklerin kaynag1 olan 6zel miil-
kiyetle tam ve uzlagmaz bir karsithk icindedir. Ozel
miilkiyet diizeninin herhangi bir bi¢im altinda koru-
nup siirdiiriilmesinde sadece onun higbir ¢ikar: yok-
tur. Tam tersine o, “kendisini, ancak genel olarak ozel
miilkiyeti kaldirmakla ozgiir kilabilir” (Engels, Komiiniz-
min Ilkeleri).

Buna karsin, isci sinifinin disinda kalan diger emek-
¢i simuf ve tabakalarin hepsi, ya kiigiik de olsa miilk
sahibidirler ya da topraksiz koylii 6rneginde oldugu
gibi miilk sahibi olma 6zlemi i¢indedir. Zaten onlarin
tekelci burjuvazi ve emperyalizmle olan celigkileri-
nin ve diizene kars1 ¢ikiglariin temelinde de miilk-
lerini korumak hatta genigletmek ya da miilk sahibi
haline gelmek arzusu yatar. Dolayisiyla is¢i sinifiyla
onlar arasinda, ayn1 diismanlara kargi miicadele sira-
sinda bile “amag” farklilig1 vardr.

Proletaryanin burjuvazi ve kapitalizm kargisindaki
konumuyla diger emekgi siniflar arasindaki fark, Ko-
miinist Manifesto’da soyle ifade edilir:

Giiniimiizde burjuvazinin karsisinda yer alan
tiim siuflar iginde yalnizca proletarya gergekten
devrimci sinuftir. Oteki simflar gogiip gitmekte
ve biiyiik sanayinin gelisimiyle ¢okmektedirler,
proletarya ise biiytik sanayinin en kendine 6zgti
triintidiir.
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Orta kesimler, kiiclik sanayici, kiictik tiiccar, za-
naatgl, koyld, hepsi orta kesim olarak varligin
¢okiige karg1 glivenceye almak i¢in mticadele eder
burjuvaziyle. Demek ki bunlar devrimci degil tu-
tucudurlar. Dahas, gericidirler, tarihin ¢arkim ge-
riye dogru déndiirmeye ugrasiyorlar.

Eger devrimci iseler, proletaryaya gecis 6nlerinde
durdugu igindir bu ve o zaman simdiki ¢ikarla-
rint degil gelecekteki ¢ikarlarini savunurlar, pro-
letaryamin bakis konumuna ge¢mek tizere kendi
konumlarin: terk ederler.

Isci sinifinin kapitalizme ve burjuvaziye karsi savagi-
my, kendisine toplumda 6zel ve ayricalikhi bir konum
elde etme ugruna miicadele degildir. Onun hedefi sa-
dece, kendisini emeginin tirtinlerine dahi yabancilag-
tiran ve direttiklerinin aslan payina artik-deger olarak
el koyan, buna kargin kendisi ve ailesi igin siirekliles-
mis bir sefalet, yoksulluk ve gelecek giivensizligi tire-
ten tiretim tarzi1 ve iligkilerinin degismesidir.

Bu da onu, tiretim araglari iizerinde 6zel miilkiyete
dayal: kapitalist tiretim tarzi ve iligkileriyle uzlasmaz
bir karsithiga stirtikler, ki kapitalist 6zel miilkiyet dii-
zeni ve bu temel {izerinde gekillenen {iretim ve dagi-
tim iliskileri, biitiin esitsizliklerin ve onlarin korunup
stirdiirtilmesi amaciyla egemen burjuvazi tarafindan
uygulanan her tiirlii baski ve zulmiin, savaglarin ve
dogay1 yikima ugratan cevre felaketlerinin kaynag:
durumundadir.
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Dolayistyla isci smuifinin kurtulusu, tim insanhigin
ve doganin kurtulusu anlamina gelir. Yani prole-
tarya, kendisiyle birlikte insanhg1 da kurtaracak
olan yegane siniftir.

Proletarya disinda bagka higbir sinif veya toplumsal
gtli¢ bu rolii oynayamaz.

Miilksiizlestirenlerin miilksiizlestirilmesi

Kapitalist sistem, arti-deger somiiriisiine dayanir.
Uretim siirecinde iiretilen iiriinlerin paylagimi sira-
sinda, harcadig isgiictiniin karsihiginda aldig: ticret-
ten ¢ok daha fazlasim tireten ig¢inin emeginin geriye
kalan boltimii olusturur arti-degeri (artik-degeri) ve
bu aslan payina sermaye sinifi el koyar.

Sermayeye bu olanagi, tiretim araclarinin miilkiyeti-
ni elinde bulundurmasi saglar. Dolayisiyla, kapitalist
tretim tarzina, bu sistemin Oziinii olusturan meta
tiretimi ve arti-deger somiiriisiine, her birinin kokle-
ri tiretim siirecindeki konumlarin esitsizliginde yatan
esitsizliklere koklii ve kalicr bir bicimde son vermenin
yolu, kapitalist 6zel miilkiyete son vermekten geger.
Ise bu adimi atmakla baglamayan bir sosyalizm diisii-
niilemez.

Sosyalizme bilimsel bir karakter ve biitiinsellik ka-
zandiran proletaryanin 6nderleri, kapitalist ©zel
miilkiyetin ortadan kaldirilmasin her firsatta sosya-

/a7 Zanr

lizmin “6zii”, “esas1”,

SAy

ayurt edici 6zelligi” olarak ta-
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mmlarlar. Ornegin Komiinist Manifesto’da bunun alt
soyle cizilir:
(...) modern burjuva ozel miilkiyeti, triinlerin,
sinif kargitliklarina dayali, birinin 6tekini somdir-

mesine dayali bigimde tiretilmesinin ve sahiple-
nilmesinin en son ve en tam ifadesidir.

Bu anlamda komdinistler, &gretilerini, 6zel miil-
kiyetin kaldirilmas: diye tek bir s6zle 6zetleyebi-
lirler.

Engels, Komiinizmin Ilkeleri brosiirtinde sdyle der:

Ozel miilkiyetin kaldirilmasi, gercekten de, (...)
bu tiim toplumsal sistem doéntisiimiiniin en 6zl
ve en karakteristik 6zetidir. Dolayisiyla bu, hakli
olarak, komiinistlerin temel istemleri oluyor.

Ya da ayni anlama gelmek {izere Marx, sosyalizmi,
“tiretim araglarimin ortak miilkiyeti iizerine kurulu or-
taklaga bir toplumsal diizen” olarak tanimlar Gotha
Programi’na duisttigii Kenar Notlar iginde.

Bu yaklagim, somiiriiniin kaynagma isaret eder,
dolayisiyla isgi smifi ve emekgilerin kurtulusunu
boliistim iligkilerinin diizenlenmesinde, {ticretlerin
artirllmasinda vs. de goren kiigiik burjuva reformist
sosyalizm anlayiglariyla proletarya sosyalizmi ara-
sindaki temel ayrim noktalarindan biridir.

"o

Bu temel ayrim, kendilerini “ekolojik sosyalizm”, “ye-
sil sosyalizm”, “komiinal kiigiik topluluk sosyalizmi”
vs. olarak adlandiran kiiciik burjuva liberal aydin fan-
tezileriyle olan farklilik yoniinden de gegerlidir.
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Uretim araglar1 iizerinde 6zel miilkiyete son verilme-
si (yani “miilkstizlestirenlerin miilkstizlestirilmesi”),
sadece art1 deger somdiriisiine son vermek anlamina
gelmez. Bu iligkiyle birlikte varolan insana aykir1 bii-
tiin iliski ve sonugclar1 ortadan kaldirmak agisindan
da tayin edici ilk adimi olusturur bu adim. Iscinin
sadece emeginin {iirtinlerine degil topluma ve insan
olarak kendine dahi yabancilagmasiyla igb6limii ve
rekabetin ortadan kalkmasi bunlarin basinda gelir.
Keza meta tiretimi ve o temel tizerinde hayat bulan
piyasa, degisim degeri, para gibi yine insana aykir1
ve insanligin gelisiminin 6niinii tikayan toplumsal
iligskilerin ortadan kaldirilabilmesi de 6ncelikle 6zel
miilkiyetin ortadan kaldirilmasina baglidir.

Bilimsel sosyalizm 6gretisinin kurucu 6nderleri, ko-
miinist devrimin kendinden onceki devrimlerden
farkini zaten bu ytizden -ve bunu kastederek- “mev-
cut faaliyet tarzina yonelerek onu ortadan kaldirmak” sek-
linde tanimlarlar:

Simdiye kadarki biitiin devrimlerde faaliyet tar-
zina hi¢ dokunulmadi. Sorun bu faaliyetin sade-
ce degisik bir dagitimiydi, emegin Gteki kisiler
arasinda yeni bir dagitimiydi. Oysa komiinist
devrim, daha onceki faaliyet tarzina kars: y6ne-
lir, emegi (yabancilagmis emegi-nba) ortadan kal-
dirir. (Marx-Engels, Alman Ideolojisi).

Uretim araglar1 {izerinde 6zel miilkiyet, tiretimin
maddi kosullariyla dogrudan {ireticiler arasma bir
kama gibi girer. Bu ikisini birbirinden koparir. Bu
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kopukluk, kapitalizmde doruga cikar. Oyle ki, iire-
timin 6znel unsuruna (iggtictine) sahip olan is¢inin,
elindeki bu tek sermaye tizerindeki hakimiyeti bile
-0zellikle bilim ve teknolojideki gelismelere de para-
lel olarak- giderek sermayeye daha fazla bagiml bir
hal alir. Bu kogsullarda yapilan tiretimin sonuglari en
basta tireticilerin kendilerine yabancilagir. Onun ta-
rafindan kontrol edilecegi yerde, onu kolelestiren bir
glice dondisiir.
Isci ne kadar gok zenginlik {iretirse, iiretimin
glicii ve biiytikliigii ne kadar artarsa, kendisi de
o kadar yoksullasir. Ne kadar ¢ok meta tiretirse,
kendisi de bir meta olarak o kadar ucuzlar. Seyler

diinyasimin degerinin artmasiyla dogru orantili olarak
insanlarin diinyas: degersizlegir. (abg.)

Bu olgu sunu gosterir ki, emegin iirettigi nesne,
yani emegin iirtinti, emegin karsisina yabanci bir
sey olarak, tireticiden bagimsiz bir gii¢ olarak ¢1-
kar. (Marx, 1844 Elyazmalar)

Bu yabancilasmay1 doguran etken, iiretim aragla-
1 tizerindeki 6zel miilkiyettir. Ustelik o, yukarda
bagliklar halinde andigimiz insana aykirt sonug ve
iliskilere ek olarak, kapitalizmin diinya ¢apinda ege-
men hale gelisinden bu yana her gegen giin biraz
daha fazla -tistelik diinya ¢apinda- toplumsallasan
tiretimle gitgide daha uzlasmaz hal alan bir geligki
icindedir. Uretimin bu giderek genisleyen toplumsal
karakteriyle miilk edinmenin 6zel bicimi arasindaki
celiski, insanligin toplumsal tiretici giiclerinin dzgiir-
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ce gelisimini frenleyip engellemekle kalmamakta,
bireysel kar diirtiistiniin yon verdigi plansiz kapita-
list iiretim ve rekabetin yol actig1 krizler nedeniyle
onlarin biiyiik bir boliimiint devrevi olarak tahrip
etmektedir.

Biitiin bunlar dikkate almacak olursa, sosyalizmin
ise neden kapitalist 6zel miilkiyet diizenine son ver-
mekle baslamak zorunda oldugu ve onun 6ziiniin
oncelikle neden burada aranmas1 gerektigi kendili-
ginden ortaya ¢ikar.

Onun icin zaten Marx, insanligin sosyalist devrimle
baslayacak olan tarihsel-toplumsal déntistimiiniin
oziinii soyle ozetler:

Komtinizm, insanin kendisine yabancilasma-
s1 olarak 6zel miilkiyetin olumlu asilmasi ve dola-
yisiyla insani 6ziin insan tarafindan ve insan icin
gercekten sahiplenilmesidir. Komiinizm, bu ne-
denle, insanin toplumsal (yani insani) bir varlik
olarak kendisine eksiksiz geri doniistdiir. (...) Bu
komtinizm, insan ile doga, insan ile insan arasin-
daki catismanin sahici ¢6ziimiidiir. Varlik ile 6z,
nesnellesme ile kendi kendini gercekleme, 6zgtir-
liik ile zorunluluk, birey ile insan tiirti arasindaki
cekismenin gercek ¢oziimiidiir. Komiinizm, tari-
hin 6niimtize koydugu problemin ¢6ziimidiir ve
kendisinin bu ¢oziim oldugunu bilir. (Marx, 1844
Elyazmalar1)
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“Devrimler tarihin lokomotifidir”

Marx, devrimleri “tarihin lokomotifi” olarak tanimlar.
Ya da “zor, yeniye gebe olan her eski toplumun ebesidir”
(Kapital) der.

Bunun nedenini ise, bagka bir makalesinde (Koru-
macilik ve Is¢i Smifi), “(kokli toplumsal degisiklikle-
ri kastederek -nba) ... sosyal reformlar, toplu olarak ele
alimdigr vakit, hicbir zaman giicliilerin giicsiizliikleriyle
gerceklestirilemez, giicsiizlerin giigleriyle gerceklestiril-
melidir” seklinde acgiklar.

Marksizmin kurucu onderleri, kokli toplumsal do-
niisiimlerin -ayn1 anlama gelmek {izere sistem de-
gisikliklerinin- ancak devrimler yoluyla gerceklese-
bilecegini Komiinist Manifesto’da ise su sekilde ifade
ederler:

Simdiye kadarki tim toplumlarin tarihi, siuf
miicadeleleri tarihidir.

Kole sahibi ile kole, patrisyen ile pleb, feodal
ile serf, lonca ustasi ile kalfa, kisacas1 ezenler ve
ezilenler, sonu gelmez bir uzlagmazlik iginde
birbirleriyle kah ortiilii kah agik bir miicadele
stirdiirmiiglerdir. Bu miticadele daima ya biitiin
toplumun devrim yoluyla yeni bagtan kurulmasi
ya da savagan taraflarin yok olmastyla sona eri-
yordu.

Komiinizmin amacin ve temel esaslarini genis isgi
kitlelerinin anlayabilecegi yalin bir dille agiklamak
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amaciyla kaleme aldig1 Komiinizmin Ilkeleri brosii-
riinde Engels, devrimin zorunlulugunu soyle aciklar:

Soru 16: Ozel miilkiyetin kaldirilmasim bariscil
yontemlerle gerceklestirmek olanakli olacak mu-
dur?

Yanit: Bunun olabilmesi istenilen bir seydir ve
buna karg1 direnecek en son kisiler elbette ko-
miinistler olurdu. Komiinistler, komplonun
higbir tiirltsiintin higbir yarar saglamadig: gibi,
hatta zararli oldugunu cok iyi biliyorlar. (Ancak
-nba) Devrimlerin kasten ve keyfi olarak yapilma-
diklarini, bunlarin her yerde ve her zaman belirli
partilerin ve koskoca siniflarin irade ve 6nderlik-
lerinden tamamuyla bagimsiz kosullarin zorunlu so-
nuglart olduklarini (da) ¢ok iyi biliyorlar...” (abg.)

Siddete dayanan devrimi zorunlu kilan bu “nesnel
kosullarin” baginda burjuvazinin tutumu gelir. Bur-
juvazi, kapitalist toplumda sahip oldugu egemen
konumdan, arti deger somiiriisiinii gercgeklestirme
olanag1 bagta olmak iizere ekonomik ve siyasi tistiin-
liiklerinden asla uysal bir bicimde vazge¢gmez. Tam
tersine, onlar1 koruyup siirdiirebilmek icin canin
disine takar, giiciintin ve olanaklarinin son simnirina
kadar savasir.

Ustelik bu konuda diinya burjuvazisi ve gericiliginin
de destegini yaninda bulur.

Ote yandan bu inatgi direnis, devrimin gerceklesme
stireciyle de sinirli kalmaz, onun zaferinden sonra,
sosyalizmi inga siirecinde de devam eder. Sinif ola-
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rak ortadan kaldirithp biitiin umutlar1 ve direnme
olanaklari tiikenene kadar burjuvazi, “yitirdigi cenne-
ti tekrar ele gegirebilmek igin” elinden geleni yapar.

Basit bir akil yiirtitmeyle dahi ulagilabilecek olan bu
gercegi, sayisiz tarihsel ornekten de gorebiliriz. Ta-
rihte burjuvaziyi tirkiiten biitiin biiyiik is¢i eylem-
lerinin ve devrim girisimlerinin istisnasiz hepsinin
korkung bir kars1 devrimci siddet ve terérle yanitla-
nip kan banyolariyla noktalanmig olmasindan daha
carpici bir kanit olabilir mi?

Burjuva diizeninin koleleri efendilerine bagkal-
dirdiklar1 zaman, bu diizenin uygarlik ve adaleti
tiiyler tirpertici gercek goriiniimiiyle gozler onii-
ne serilir. Béyle durumlarda bu uygarlk, bu ada-
let, ttim ortiilerinden siyrilmug bir barbarliktir ve
kanunsuz 6ctiir. (Marx, Fransa’da I¢ Savas)

Isci sifinin tarih sahnesine cikisinin ilk drnekleri ola-
rak 1830 ve 1848 devrimleriyle 1871 Komiin deneyim-
leri de bir yana, diinyada halé hatirlanan popiiler bir
ornek olarak 1973'te yagsanan $ili deneyimi ortadadhr.
Birakalim komiinist ya da sosyalist olmayi, siradan
bir sosyal demokrattan bagka bir sey olmayan Salva-
dor Allende y6netiminin simirli kimi reformlara kal-
kismasinin bile ABD emperyalizmi ve Sili burjuvazisi
tarafindan nasil karsilandig: akillardadir.

Bunun da 6tesinde, tarihsel bakimdan émriinii ¢oktan
tamamlamus bir sistem olarak kapitalizmdeki ¢tirtime-
nin zirvesine ¢iktig1 neoliberal donemde emperyalist
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mali sermayenin, Iran rejimi ya da Saddam ve Kadda-
fi gibi dengesiz usaklarinin yonetimi gibi mutlak de-
netimine alamadi@; rejimlere dahi tahammiil gostere-
medigi bir tarihsel evrede “sosyalizme bariscil yollarla

Sy

gecilebilecegi” hayal edilebilir mi?..

Yaganan onca tarihsel deneyim ve goziimiiziin
ontindeki gergeklerden sonra her kim, giiniimiizde
sosyalizme héla kapitalizmin adim adim fethedilip
reformize edilmesi ya da segimler sonucu “barisgil
yontemlerle” gegcilebilecegi iddiasiyla ortaya cikiyor-
sa, 0 ya tickagitc bir sarlatan ya da hangi devirde ve
nasil bir diinyada yasadigimin hala farkinda olmayan
bir budala demektir!

Boyleleri, siddete dayanan devrimin zorunlulugunu
Marksizme asil olarak Lenin’in soktugunu ve onun
da Carlik Rusyasi gibi despotik bir rejimden kaynak-
lanan “yerel” (Rusya’ya 6zgii) bir mecburiyeti genel-
lestirme hatast isledigi iddiasindadir. Bu devrim kar-
sitlar;, Marx ve Engels’i de kendileri gibi “pasifist”
gostermeye calisirlar ama bu konuda proletaryanin
onderlerinden gosterebilecekleri topu topu iki ka-
nit da onlar1 dogrulamak yerine yalanlar.

Bunlardan birincisini, Engels’in, Kapital'in Ingilizce
baskisina 1886’da yazdig1 dnsozde goriiriiz. Orada
Engels sunu soyler:

(...) Kuskusuz, teorisinin tiim, ingiltere’nin eko-
nomik tarihinin ve kogullarmin bir émiir boyu
incelenmesinin sonucu olan ve bu ¢alismasiyla,
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hi¢ degilse Avrupa’da Ingiltere'nin, kagmilmast
olanaksiz toplumsal devrimin tamamen barisct
ve yasal yollarla gerceklegebilecegi biricik tilke
olacag1 sonucuna varan bir adamin sesine boyle
bir anda kulak vermek gerekir. (Ama -nba) O,
ayni zamanda, bu barisci ve yasal devrime, In-
giliz egemen smuflarinin ‘kéle yanlst bir isyana’
kalkismaksizin boyun egeceklerini pek ummadi-
gt da sdzlerine eklemeyi kusku yok ki unutma-
di.” (Engels, Kapital, 1. cilt, abg.)

Sosyalizme bariscil gecis olasilig1 {izerine Marksiz-
min kurucu onderlerinden verilebilecek ikinci kanit
olarak, onlarin daha sonralari, “belki kurulusunun
heniiz basindaki gen¢ Amerika’da buna gerek olmayabi-
lir’ demis olmalar1 gosterilebilir. Ancak bu &rnegi
verirlerken, yeni kurulmakta olan burjuva bir devlet
olarak Amerika’da biirokrasi ve ordunun, heniiz di-
ger kapitalist tilkelerdeki kadar gelisip koklesmemis
olmasindan hareketle andiklar1 bu olasthigmn “daha
simdiden gegersizlesmekte olduguna” dair koyduklart
kayit da onlarin “kural” olarak neyi esas aldiklarin
bize gosterir.

Zaten kurucu 6nderlerimizin sadece ortaya koyduk-
lar1 teori degil pratikleri de onlar1 “1liml birer pasi-
fist” olarak gostermeyi imkénsiz kilar.

“Namuslu insanlar1” yani dénemin Alman kiigiik
burjuvazisi ve isci stnifinin geri yigilarini “tirkiitiip
kagirmamak” gerekgesiyle sosyalist proletarya ve
onun Onciilerinin “iliml1 ve agirbagh bir gériiniim
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sergilemelerini” kabullenen Almanya’daki hareketin
onderi konumundaki yoldaslarina, asagidaki taviz-
siz tepkiyi gosteren devrimci 6nderleri “1limli birer
pasifist” olarak gosterebilmek kimin haddinedir:
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Biz kendi payimiza, biitiin ge¢misimiz yoniinden
ontimtizde tek bir yol goriiyoruz. Neredeyse kirk
yildir, simif savagiminin tarihin dogrudan itici giicii
oldugunu ve ozel olarak burjuvazi ile proletarya ara-
sindaki savagimin modern toplumsal devrimin biiyiik
kaldiract oldugunu vurguladik; o nedenle, bu siuf
savagimini hareketten ¢ikarip atmak isteyen kim-
selerle isbirligi yapmak bizim icin olanaksizdir.

Enternasyonal olusturuldugunda biz su savag na-
rasini agik secik bicimde formiile etmistik: Isci si-
nifinin kurtulusy, isci sinifinin kendi isi olmalidir.

Dolayisiyla, iscilerin kendilerini kurtarmak icin
cok egitimsiz olduklar ve 6nce insansever biiytik
burjuvazi ve kiigtik-burjuvazi tarafindan yukar-
dan ozgiirliiklerine kavusturulmalar1 gerektigini
acikea one stiren kimselerle isbirligi yapamayiz.

Eger yeni parti organi, bu baylarin goriislerine uy-
gun diisen bir yol, burjuva olan, proleter olmayan bir
yol benimsiyorlarsa, o zaman bizim igin, tiziilerek
de olsa, buna kars1 oldugumuzu kamuoyu 6niin-
de agiklamaktan, simdiye dek yurtdisinda temsil
etmis oldugumuz Alman Partisi ile olan baglari-
miz1 kesmekten bagka yapacak bir sey kalmiyor.
Ama iglerin buraya vardirilmayacagim umahm.
(Marx ve Engels'ten A. Bebel, W. Liebknecht, W.
Bracke ve itekilere mektup, Eyliil 1879, abg.)
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PROLETARYA DIKTATORLUGUNUN
ZORUNLULUGU

Sosyalist devrimi, somiiriiye dayal1 bir diizenin ye-
rine yenisinin ge¢cmesiyle sonuglanan kendinden 6n-
ceki toplumsal devrimlerden ayiran 6nemli bir fark-
lilik da, onun “yukardan asagiya” dogru ilerleyen bir
devrim olmasidir.

Diizen degisikligiyle sonuglanan daha onceki dev-
rimler, siyasal iktidarin, bu yeni diizenin temsilcisi
siiflarin eline ge¢mesiyle tamamlanmis olurlar.
Ciinkii yeni diizen, ekonomide ve toplumsal iliski-
ler alaninda, bir 6nceki diizenin bagrinda gelisip ol-
gunlagmakla kalmayip biiytik 6lciide egemen hale
gelmistir. Artik biitiin mesele, siyasal giiciin de (ik-
tidarin) bu degisime uygun olarak el degistirmesi ve
yeni diizenin engelsizce gelisiminin 6ntindeki son
kalintilarin da temizlenmesine kalmigtir. Bu adimin
da atilmasiyla yeni diizen kurulmus olur. Dolayi-
styla, Lenin’in “her devrimin temel sorunu” olarak ta-
nimladig iktidarin ele gegirilmesi/ el degistirmesiyle
diizenin degismesi siireci sona erer.
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Proleter sosyalist devrim siirecinde ise iktidarin dev-
rim yoluyla ele gecirilmesi “son” degil “baslangig”
anlamina gelir. Kuskusuz sosyalizmin 6nkosullar1 da
kendinden 6nceki kapitalist diizenin bagrinda ortaya
cikip gelisir ve belli bir noktaya kadar da olgunlasir.
Uretimin diinya capinda gitgide daha fazla toplumsal-
lagmast ile proletaryanin stirekli biiytiylip genislemesi
bu 6nkosullarin baginda gelir. Bilim ve teknolojideki
gelismelere paralel olarak insanhigin toplumsal tiretici
giiclerindeki gelismeyi de bu kapsamda anmak gerekir.

Ote yandan, ilerici biitiin 6zelliklerini tiiketerek ge-
ricilesmis ve emperyalizm asamasina gegisiyle clirii-
me agamasina girmis kapitalizmin tarihsel bakimdan
“6mriinii doldurmus” bir sistem haline gelmis olmasi
da sosyalizmin 6nkosullarindaki olgunlagmanin bir
ifadesidir.

Bizzat kapitalizm tarafindan iiretilip onun bagrinda
gelisen sosyalizmin onkosullari, giiniimiizde, onu
sadece “miimkiin” kilacak o6lciide degil “zorunlu”
ve “acil” hale getirecek dl¢iide olgunlasmis durum-
dadirlar.

Yalniz bu 6nkogullar ne denli olgunlasmis olursa ol-
sun, tarihte daha onceki diizen degisikliklerinden
farkli olarak bunlar dolaysiz sosyalist bir karakter ta-
simazlar. Yani bu 6nkosullar, niivesel olarak bile sos-
yalizm anlamina gelmez.

Sosyalizmi ingsanin baglayabilmesi i¢in, once tiretim
araclar tizerindeki 6zel miilkiyet diizenine son verip
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bunlarin toplumsallagtirilmalar1 gerekir. Kapitalist
rekabetin neden oldugu tiretim anarsini ortadan kal-
dirarak toplumun temel ihtiyaglarimin kargilanma-
sin1 ve genel toplumsal refahin ytikseltilmesini esas
alan planl bir tiretimin rgtitlenmesiyle paylasimci
ve esitlikci yeni bir toplumsal iligkiler sisteminin ku-
rulmast ancak bu adimla birlikte olanakls hale gelir.

Bunlardan higbirinin asgari olgiilerde dahi olsa ka-
pitalist toplumun bagrinda, burjuvazinin sinif ege-
menliginin stirdiigii kosullarda ortaya cikip geli-
semeyecegi agiktir. Sosyalist proletarya, bu kokli
degisiklikleri ancak burjuvaziyi devrim yoluyla ala-
sag1 edip kendi simif egemenligini kurabildigi olgii-
de gerceklestirebilir. Proleter devrim bu yiizden bir
“son” degil “baglangic”tir ve proletaryanin devrimci
diktatorliigii bu ytlizden zorunludur.

Bundan otiirtidiir ki Lenin, proletarya diktatorliigii-
niin zorunlulugunu kabul ya da reddetmeyi “Mark-
sist olup olmamanin 6lgiiti” olarak tanimlar:

Marx'in 6gretisinin 6z, siniflar savasimidir. Dur-
madan sdylenen ve durmadan yazilan sey budur.
Ama bu dogru degildir. Ve Marksizmin oportii-
nist garpitmalari, onu burjuvazi i¢in kabul edile-
bilir bir duruma getirmeye yonelen carpitmalar,
kolayca bu yanlslktan kaynaklanirlar.

Ciinkti sinuflar savagimi 6gretisi, Marx tarafindan
degil ama Marx'tan 6nce burjuvazi tarafindan orta-
ya konmustur; ve bu 6greti, genel olarak, burjuvazi
icin kabul edilebilir bir 6gretidir. Yalnizca siniflar
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savagimini kabul eden biri, bundan 6tiirti bir Mark-
sist degildir; hentiz burjuva diistincesinin, burjuva
politikasinin gergevesinden ¢ikmamus biri olabilir.

Marksizmi smiflar savasimi Ogretisine indirge-
mek, onun kolunu kanadimi kirpmak, bozmak,
onu burjuvazi i¢in kabul edilebilir bir seye indir-
gemek demektir. Smiflar savagimmin kabuliind,
proletarya diktatorliigiiniin kabuliine dek genis-
leten kisi bir Marksisttir ancak. Marksisti bayag:
kiigiik (ve biiyiik) burjuvadan temelden ayirt eden
sey iste budur.

Marksizmin gergekten anlasilip kabul edildigini,
iste bu denektas ile snamak gerekir. (Lenin, Dev-
let ve Devrim)

20. ytizyilin sosyalizm deneyimleri sirasinda, prole-
tarya diktatorliiklerinin zamanla yozlasarak zorba
biirokratik mekanizmalara dontismesinin de etkisiyle
kafalar1 karisan kimi kiiciik burjuva fantezi merakli-
lar1, “proletarya diktatorliigiiniin esasinda Lenin’in
icad1 oldugunu yoksa Marx'in hicbir zaman béyle bir
gortis ileri siirmedigini” iddia ederek, “zaten sosyaliz-
min devlet fikriyle bagdasmayacagini” ileri siirerler.

Devlet sorununun kavranisinda Marksizmle anar-
sizm arasindaki farkliliklarin nereden kaynaklandi-
g ve proletarya diktatorliigiiniin sézctigiin gergek
anlaminda bir devlet olmadigini “unutmakla” kalma-
yan bu fantezinin meraklilari, Marx ve Engels’in bu
konudaki yorum gerektirmeyecek kadar acik tezlerin-
den de “habersiz” gibidirler.
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Halbuki, devlete olan ihtiyacin -dolayisiyla devletin-
ortadan kalkacag1 sinifsiz komtinist topluma ulagi-
lincaya kadar siirecek olan kapitalizmden komiiniz-
me gegis doneminde proletaryanin neden ve nasil
bir diktatorliige ihtiyact oldugunu Marx ve Engels,
olgunluk dénemlerinin ilk biiyiik eserleri kabul edi-
len Felsefenin Sefaleti ve Komiinist Manifesto’dan basla-
yarak defalarca dile getirmiglerdir.

Her ikisi de 1847 yil1 iginde yaymnlanmig olan bu te-
mel eserlerden Manifesto’da bu konuda su soylenir:

Proletaryanin gelismesinin en genel asamalarin
anlatirken, simdiki toplumun icinde yiirtitiilen az
cok Ustii ortiild i¢ savasi, bu savasin agikga dev-
rime dokiildiigl ve burjuvazinin zora bagvuru-
larak devrilmesinin proletaryanin egemenliginin
temelini hazirladig1 noktaya dek izledik...

Yukarda gordiik ki, isci smifinin devriminde ilk
asama, proletaryay1 egemen sinif durumuna ge-
tirmek (sézctigii sozctigiine: yiikseltmek) ve de-
mokrasiyi kurmaktir.

Proletarya, politik tstiinligiinden, sermayeyi
burjuvaziden dilim dilim koparip almak i¢in, bii-
ttin araclarini devletin, yani egemen sinif olarak
orgiitlenmis proletaryanin elinde toplamak ve
olabildigince hizla iiretici gliclerin miktarim artir-
mak igin yararlanacaktir (Marx-Engels, Komiinist
Manifesto)

Bundan 5 y1l sonra Marx’in, dénemin is¢i sinift ha-
reketi nderlerinden Weydemeyer’e yazdig1 5 Mart
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1852 tarihli mektup, sadece sergilenen bilimsel
dirtistlik ve tevazu bakimindan degil, Marksiz-
mi burjuva ekonomi politiginden ayiran 6zsel far-
kin nerede yattigini ve Marksist devlet kavrayisi-
nin 6ziinii olaganiistii bir netlikte ortaya koyusuyla
da garpicidir:

(...) Bana gelince, ne modern toplumdaki simf-
larmn varligini ne de bunlar arasindaki savasimi
bulma onuru benimdir. Benden ¢ok 6nce, burju-
va tarihgiler, bu siniflar savagimimn tarihsel ge-
lisimini betimlemis ve burjuva iktisatgilar bunun
ekonomik yapisini dile getirmis bulunuyorlardi.
Benim yeni olarak yaptigim gey: 1) Sinuflarin var-
ligimin, tiretimin tarihsel gelisme evrelerinden
bagka bir seye bagli olmadiginy; 2) Siuflar sava-
siminin zorunlu olarak proletarya diktatorliigii-
ne varacaginy; 3) Bu diktatorliigiin kendisinin de
biittin siniflarin ortadan kalkmasina ve smifsiz
bir toplumun kurulmasina gegisten bagka bir sey
olmadigim taritlamak oldu.. (Marx'tan New-
York'taki ].Weydemer'e mektup)

Marksizmin kurucu Onderlerinin, kapitalizmden
“biitiin simiflarn ortadan kalktigr” simfsiz komiinist
topluma gegis siirecinde yani komiinizmin baglangic
(alt) evresi olarak sosyalizm déneminde proletar-
ya diktatorliigiintin zorunluluguna dair vurgular
burada da bitmez. Proletarya hareketinin biiytiytip
gliclenmesine paralel olarak edinilen yeni deneyim-
lerin 1s1¢g1nda onlarin bu konudaki gortigleri de yeni
cizgiler kazanarak zenginlesir. Nitekim 1871’'de ya-
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sanan Paris Komiinii deneyiminin arkasindan Komii-
nist Manifesto’da tek degisikligi bu konuda yaparlar.

Daha sonra -1875 yihi iginde- Engels'in Bebel’e,
Marx'in ise Gotha Programi’min elestirisi amaciy-
la Bracke’ye yazdiklar1 mektuplar, genel olarak dev-
let sorununa, 6zelde ise proletarya diktatorliigiine
yaklagim konusunda devrimci Marksist yaklagimin
temel gercevesini bize sunarlar.

Engels’in mektubu, diismanlarini bask: altinda tut-
mak icin proletaryanin da “devlet”e ihtiya¢ duyaca-
gmn altini ¢izmekle birlikte “sozciigiin tam anlamyla
artik bir devlet olmayan komiin tipi bu devletin” zamanla
nasil ortadan kalkacagina (“sosyalist toplumsal dii-
zenin kurulmastyla kendiliginden dagilir ve yok olur”;
Engels’in daha sonralari baska makalelerinde kullan-

dig: farkli deyimlerle “erir”, “ciiriir gider”...) dair ufuk
agicihigr yoniinden 6nemli ve tarihseldir.

Marx'in yazdiklar ise, proletarya diktatorliigiiniin
zorunlulugu ve tarihteki yeri konusunda hicbir kaga-
maga meydan birakmayacak netlik ve kesinliktedir:

Kapitalist toplum ile komiinist toplum arasinda,
birinden 6tekine devrim yoluyla gecis dénemi yer
alir. Buna bir siyasal gecis donemi tekabiil eder
ki, burada, devlet, proletaryanin devrimci dikta-
torliigiinden bagka bir sey olamaz. (Marx, Gotha
Programi'na dustiigii Kenar Notlar icinde, altiru
cizen Marx)
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Marksizmin kurucu 6nderlerinden aktardigimiz su
kisa alintilar bile -ki onlarin konuya dair tiim soyle-
dikleri bunlardan ibaret degildir- sosyalizmin ingas1
sirasinda proletarya diktatorliigiintin zorunlulugu-
nu inkar etmenin Marksizmi reddetmek, onun devrimci
0ziinii bir kenara birakmak anlamina geldigini sergile-
meye fazlasiyla yeter.

Yalniz bu noktada sorun sadece bu zorunlulugun
kabuliiyle bitmis olmaz. Bu diktatorliigiin isle-
vi ile “devletten devletsizlige gecis halkasi” olarak
onun hangi esaslar temelinde, nasil rgiitlenmesi
gerektigi de en az bu zorunlulugun kabulii kadar
onemli ve tayin edicidir. Dolayisiyla bu konularda
da Marksizmin devrimci 6ziine ve proletarya sos-
yalizminin tarihsel hedeflerine uygun bir kavrayis
sarttir.

Proletarya diktatorliigiiniin “orgiitleyici” islevi ge-
nellikle gézden kagirilir

Her egemen smuf gibi proletarya da, devrim sonra-
sinda devlete, sinif diigmanlarint baski altinda tut-
mak i¢in ihtiyag¢ duyar. Bu ihtiyag, burjuvazinin si-
nif olarak ortadan kalkmasma kadar siirer. Ciinkii
burjuvazinin direnisi, iktidari kaybetmesiyle son
bulmaz. Tersine, diinya burjuvazisi ve gericiliginin
de destegini alarak ¢ok daha siddetlenir. Bu ytizden,
kapitalizmden komiinizme gecis dénemi, Lenin’in
sozleriyle, “son derece keskin bigimlere biiriinmiis ve o

72

alizmFilmidir_M.indd 72 21.03.2018 1!



alizmFilmidir_M.indd 73

zamana dek goriilmemis yeginlikte bir stniflar savagiminin
damgasint tagir.”

Oyleyse, bu donemin devleti, zorunlu olarak,
yeni bir bicimde (genel olarak proleterler ve
miilkstizlerden yana) demokratik ve yeni bir bi-
cimde (burjuvaziye kars1) diktatoryal olmak zo-
rundadir. (Lenin, Devlet ve Devrim)

Sozciigiin gercek anlaminda devlet olmayan bu yeni
devletin, isci sinifi ve emekgilerden yana demokratik
bir karakter tasiyabilmesi icin 6nce burjuva devlet
mekanizmasi dipten doruga parcalanmalidir. Onun
yerine, iscilerin ve emekgilerin, toplumu ilgilendiren
biitiin konularda karar stireclerine dogrudan katili-
muni saglayacak sovyetler temelinde 6rgiitlenmis ko-
miin tipi bir yonetim sistemi kurulmalidr.

Yenilmis ama hentiz yok olmamus, tistelik yitirdigi
eski konumunu tekrar ele gegirebilmek igin her tiirlii
cilginlig1 yapmaya hazir burjuvazinin denetim altin-
da tutulmast ise elbette baski ve zora dayali olacaktir.
Bu bir tercih ya da keyif sorunu degil proletarya ile
burjuvazi, sosyalizm ile kapitalizm arasindaki uzlas-
maz karsithgin dogasindan kaynaklanan mantiki bir
sonugtur.

Devrimle birlikte egemen sinif konumuna yiikselen
proletarya, sosyalizmin ¢ikarlari disinda bu konuda
kendisini bagka hi¢bir yasaya bagh hissetmez. Ad1
tisttinde bu bir “diktatorliik”tiir. Farkl tipte de olsa
diismanlari tizerinde mutlak hakimiyet kurmay1 ge-
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rektiren bir sinif egemenligi sistemidir. Dolayusiyla,
zor ve siddetten arindirilmis bir proletarya diktator-
ltigti tanumu ve beklentisi, kiigiik burjuva liberal bir
diis ve kandirmacadir.

Proletarya diktatorliigii stirecinde demokrasiyle
diktatorliik iligkisinin kurulusu, 6zellikle de soru-
nun diktatorlitk boyutu, Marksistlerle komiinizmin
dtismanlari arasinda oldugu kadar is¢i sinift hareketi
icinde de bir¢ok tartismaya konu olmustur. Tartis-
malarin 6zellikle iki tarihsel kesitte yogunlagtigim
goriirtiz. Birincisi 1917 Ekim Devrimi sonrasidir.
Tkincisi ise yozlagmis sosyalizm deneyimlerinin de
¢oktiigii 1989 sonrasidir. Her iki donemin tartismala-
11 sirasinda da proletarya diktatorliigiiniin reddi te-
melinde ytikselen (ya da sonugta buna varan) “eles-
tirilerin” Oziinii, demokrasinin, “siniflartistii, saf ve
mutlak bir 6zgiirliikk” olduguna dair burjuva liberal
sartlanma olusturur.

Bu liberal 6nyargi, soyut ve genel bir demokrasinin
olamayacagini, onun daima egemen sinifin damga-
sin1 tagtyacagin bir kenara birakmakla kalmaz, smnf-
sal bir egemenlik sistemi olarak demokrasinin aymn
zamanda farkl tiirden bir diktatorliik anlamina gel-
digini de “unutur.” Buna karsin sadece zor ve zorba-
liktan ibaret gordugii “her tiir diktatorlige karsitlik”
gorliniimii altinda proletarya diktatorliigiine bayrak
acar; bu carpitma temelinde ya sosyalizmi zorbaliga
indirger ya da sosyalizmdeki bozulma ve yozlagsma-
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nin sorumlulugunu proletarya diktatorliigii siste-
minde goriir.

Biirtindiikleri bicimler ve gerekgeleri ne kadar farkl
olursa olsun demokrasi-diktatorliik iligkisine yak-
lasimda ayru liberal kaynaktan dogup sonugta ayni
gerici kapiya ¢ikan bu yaklagimlarin her ikisi de bur-
juvadir. Lenin’in sozleriyle:

Ozgiirliik, esitlik, demokrasi iizerine genel laflar
gercekte, meta tiretimi iligkilerinin sekillendirdi-
gi kavramlarin korii kortine tekrariyla esanlamli-
dir. Bu genel laflarin yardimiyla proletarya dik-
tatorliigliniin somut gorevlerini ¢ozmek istemek,
tiim ¢izgi boyunca burjuvazinin teorik, ilkesel
pozisyonuna ge¢mek demektir. Proletaryanin
bakis agisindan sorun yalmizca sdyle konabilir:
Hangi sinifin baskidan kurtulusu ? Hangi siifin
hangi smifla esitligi? Ozel miilkiyet zemininde
demokrasi mi yoksa 6zel miilkiyeti ortadan kal-
dirma igin miicadele temelinde demokrasi mi?..
Engels, Anti-Diihring'te, esitlik kavramini meta
tiretimi iligkilerinin sekillendirdigini ve eger esit-
lik siniflarin ortadan kaldirilmasi olarak anlagil-
mazsa onun bir 6nyargiya doniistiigtini agikladu.
(Lenin, Proletarya Ihtilali ve Dének Kautsky)

Proletarya diktatorliigiinii, devrimle birlikte egemen
sinif konumuna yiikselen proletaryanin yenilmis
ama hentiz pes edip yok olmamis burjuvazi tizerin-
de zora ve baskiya dayali denetiminden ibaret goren,
onun iglevini sadece buna indirgeyen yaklasimlara
sosyalistler arasinda da rastlanilir. Fakat bu aslinda
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cok s1g bir kavrayistir. Sosyalizmin 6zii ve kapsami-
nin genigligi yaninda onun bu yonii, Lenin’in sozle-
riyle “isin en kolay” tarafidir. Isin asil zor kismuni, eko-
nominin ve toplumsal yasamin sosyalist temellerde
yeniden oOrgiitlenmesi olusturur. “Proletaryanin, so-
miiriiciilerin direncini bastirmak igin oldugu kadar, niifu-
sun biiyiik yigimim -koyliiliik, kiiciik-burjuvazi, yari-pro-
leterler- sosyalist ekonominin ‘kurulmas’ iginde yonetmek
i¢in de devlet iktidarina, merkezi bir gii¢ orgiitiine, bir zor
orqiitiine gereksinimi vardir.” (Lenin, Devlet ve Devrim)

Proletarya diktatorliigiiniin bu “orgiitleyici” islevi ge-
nellikle gézden kagirilir. Halbuki onun zorunlulugu
ve tarihsel 6nemi asil olarak bu islevinden ileri gelir.

Devrimde zafer kazanan proletarya, iktidardan ala-
sag1 ettigi burjuvaziyi, proletarya diktatorliigiiniin
zoruna dayanarak miilksiizlegtirir. Toplumun tiim
ihtiyaclariin  kargilanmasini ve refah diizeyinin
ytikseltilmesini hedefleyen planli bir ekonomi ancak
iktidar giiciine dayanarak orgiitlenebilir. Ote yandan
sadece zor yoluyla ve bir ¢irpida ortadan kaldirila-
mayacak olan meta ekonomisinin kendisine cizilen
simirlarin disina ¢ikarak yasadist yontemlerle etki
alanini genigletmesine meydan vermemek igin dev-
let zoruna bagvurmayi gerektiren durumlarla sik sik
karsilagilir. Ornegin kacakgilik, karaborsa, stokcu-
luk gibi kapitalist soygun yontemlerinin 6nii ancak
boyle almabilir. Keza kapitalizmden miras alinan
esitsizliklerin yan sira toplumsal yasamda etkilerini
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hala stirdiiren gerici anlayis ve aligkanliklar, adetler
ve Onyargilarla savasim sirasinda da devlet giiciine
bagvurma zorunlulugu ortaya gikar.

Dolayisiyla, kapitalizmde esas islevi baski olan bur-
juva devletten farkli olarak proletaryanin devrimci
diktatorliigii, sadece bir baski ve zor arac1 degil,
bunun 6tesinde, yeni bir toplumsal diizen ve onun
ekonomisini orgiitlemenin aracidur.

Proletarya diktatorliigiinti burjuva devletten ayiran
bu 6zsel farkin yaninda bu 6zelligin emrettigi bir
zorunluluk olarak orgiitlenme bigimiyle de o artik
sozcligiin gercek anlaminda bir “devlet” degildir.
“Devlete ihtiya¢ duyulan toplumlardan devletsizlige gecis
halkas1” dzelligini tagir.

Proletarya diktatorliigii devleti, isleviyle oldugu
kadar orgiitlenme bigimiyle de klasik devlet orgtit-
lenmelerinden ayrilir. Bu farkliligin ilk adimi olarak
devrimle zafere ulasan isci sinifi, Marx'in sozleriyle,
“hazir bir devlet makinesini ele gecirip onu kendi hesabi-
na kullanmakla yetinmez.” (Fransa’da Ic Savas) Ya ne
yapar? Once mevcut burjuva devlet mekanizmasini
yikar, paramparca eder, kullanilamaz hale getirir.
Onun yerine, is¢i sinifi ve emekgi kitlelerin 6zyone-
tim organlar1 olarak sovyetler temelinde orgiitlen-
mis Komiin tipi bir yapilanmay: gegirir.

Marx ve Engels, Komiinist Manifesto’da yapilmasini
zorunlu gordiikleri tek “diizeltme”yi de zaten Paris
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Komiint'niin deneyiminden hareketle bu konuda
yapmusglardir: “Paris Komiinii, ozellikle bir seyi, ‘is¢i si-
nifinin hazir bir devlet makinesini ele gegirip onu kendi
hesabina kullanmakla yetinemeyecegini’ tanitlamigtir.”
(Komiinist Manifesto'nun yeni bir Almanca baskisi
icin Marx ve Engels’in birlikte imzaladiklar1 24 Hazi-
ran 1872 tarihli son 6nsoz)

Bu farkli tipteki proleter devlet Orgiitlenmesinin
ayirt edici dzelliklerinin basinda, is¢i ve emekgi kitleleri
ilgilendiren biitiin onemli kararlarin alinmas: siireclerine
kitlelerin dogrudan katilimin: esas almas: gelir. 20. yiiz-
yilin ilk sosyalizm deneyimleri sirasinda daha ok
Anayasa ve bazi temel yasalarla ekonomide 5 yillik
planlarin hazirlanma stireglerinde etkin bir tarzda is-
letilen bu dogrudan katilim mekanizmasin, iletisim
teknolojilerinin ulastig1 gelisim diizeyinden yararla-
narak giliniimiizde siradan giindelik konularda bile
isletme olanag1 dogmustur ve 21. yiizyilin sosyalizmi,
bu imkdndan yararlanarak kesinlikle her konuda bu dog-
rudan katilimi esas alip isletecek sekilde orgiitlenmelidir.

Komiin tipi devletin ikinci temel 6zelligi, biitiin yo6-
netici gorevlere secimle gelinmesi ve segilenlerin
secenler tarafindan istenildigi an geri cagrilip go-
revden alinabilir olmalar1 temelinde orgiitlenme-
sidir. Tsci ve emekgi kitleler adina kamu gorevleri
tistlenenlerin, onlar1 temsil etmek tizere kendilerini
secenlerin hizmetkar: olmaktan ¢ikip onlara yabanci-
lagan biirokratlara dontismesinin 6niinti almanin en

78

alizmFilmidir_M.indd 78 21.03.2018 1!



alizmFilmidir_M.indd 79

onemli panzehirini olusturan bu ilke, kitlelerin tercih
ve kararlarina dayali dogrudan demokrasiye etkinlik
kazandirmakla kalmaz; isci ve emekgi yiginlarin yo-
netim islerine ilgilerini diri tutarak onlarin zamanla
bu iglere yabancilasmalarmin, “yonetenler-yoneti-
lenler” ayrmmini kalicilagtiracak sekilde yonetilenler
konumunu benimseyerek igsellestirmelerinin éniin-
de de barikat olusturur.

Proleter devlet, temsili bir nitelik tasiyan devlet go-
revlerinin yerine getirilmesine dayali hicbir ayrica-
liga izin vermez. Bu ilkesel yaklagimin devami ola-
rak, devlet gorevlilerinin, ortalama isgi ticretlerinden
daha fazla ticret ve maas almalarina olanak tanimaz.

Proleter devlet, burjuva ordu ve polisi dagitmakla
yetinmez, biitiin halkin silahlandirilmasini esas ala-
rak silah bulundurma ve kullanma yetkisini devletin
herhangi bir birim ve aparatina ait 6zel bir ayricalik
ve tekel konusu olmaktan ¢ikarir.

Temel esaslarini bu ilkelerin olusturdugu Komdin tipi
devleti Marx, yalnizca “daha tam bir demokrasi 6rnegi”
olarak tanimlamakla yetinmez; “sinif egemenliginin
yalnizca monargist bigimini degil, ayni zamanda bizzat si-
nif egemenligini ortadan kaldiracak olan bir cumhuriyetin
0zgiil bigimi” olarak da tanimlar. (Fransa'da Ic Savas)

Proletarya diktatorliigiiniin, ayn1 anlama gelmek
tizere Komiin tipi devletin ya da sovyet tipi taban &r-
giitleri temelinde orgiitlenmis proleter sosyalist de-
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mokrasinin, burjuva kapitalist devlet ve onctillerine
gore geliskin demokratik yonii vurgulanip genellikle
onun sadece bu y&nii 6ne cikarilir. Oyle ki, sosyaliz-
mi salt “konsey demokrasisi’ne indirgeyip bununla
tanumlayan keskin sosyalist sarlatanliklara bile tanik
olunur.

Ancak asla salt bir rejim tipi/egemenlik bi¢imine in-
dirgenemeyecek olan sosyalizmin bu konuda &ne ¢i-
karilmasi gereken asil 6nemli yoniinii, onun burjuva
demokrasisine kiyasla geligkinligi degil, devlete olan
ihtiyacin tiimiiyle ortadan kalkmas: yoniinde evril-
meye acik ve miisait yapilanmas: olusturur. Bagka
bir ifadeyle, proleter sosyalist devletin tarihsel fark
ve Onemi, kapitalizmden hareketle, onu burjuva
devletle kiyaslayarak degil komiinizm tarihsel he-
definden gelerek tanimlanmak zorundadir.

Bu basitce bir yaklagim farki ya da propaganda tek-
nigi sorunu degildir. Dogrudan dogruya nasil bir
sosyalizm kavrayisina sahip olundugunu ele verir.
Komiinizmin baglangi¢ evresi olarak sosyalizmin,
kapitalizmden hareketle ve salt onunla rekabet si-
nirlart iginde mi tanimlandigini yoksa komiinizm
tarihsel amaciyla iligkisi icinde, ona tabi olarak mi1
ele alinip tasavvur edildigini gosterir. Bunlardan
birincisi, 20. ytizy1l sosyalizm deneyimlerinin za-
manla yoldan ¢ikip yozlasmasina da zemin hazirla-
yan bir hedef sapmast ve ufuk daralmasinin tekrari
anlamina gelirken ikincisi sahip olunan sosyalizm
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tasavvuru ve pratigini tarihsel bakimdan dogru bir
rotada tutma imkanini kazandirmakla kalmaz onun
stireklilesmis bir canlilik ve yaraticilik kazanmasina
da zemin hazirlar.

Bubaglamda, sosyalizmi sovyet demokrasisine ya da
stireklilesmis bir proletarya diktatorliigiine indirge-
yen s18lik, sadece onun i¢ini bosaltmakla, “miilksiiz-
lestirenlerin miilksiizlestirilmesi’nden armndirildig:
olgtide onu 6zellikle kiigiik burjuvazi igin daha kolay
kabul edilebilir hale getirmeye soyunan bir oportii-
nizm sergilemis olmakla kalmaz; en geliskin halin-
de bile emekgi kitlelerin birileri tarafindan “temsil”
edilmesine dayali, bu anlamda “y&netenler-y&neti-
lenler” ayrimina kalicilik ve siireklilik kazandiracak
bir deformasyona da bastan ¢anak tutmus olur.

Bunun komitinizmle ve tutarh bir komtinistlikle ge-
liskisi ok agiktir. Ustelik 20. yiizyilin sosyalizm
deneyimleri sirasinda proletaryanin devrimci dik-
tatorliiklerinin zamanla nasil yozlasip soniimlen-
meye dogru gidecek yerde azmanlasan biirokratik
mekanizmalara doniistiikleri gergegi ortadayken bu
kafada 1srar, teoriden oldugu gibi tarihten de bir sey
ogrenilemedigini gosterir.

Marx, “Prusyali Makalesi Uzerine Elestiri Notlar1”
bashgini tasiyan yazisinda, “Her devrim, sosyal oldu-
gu olgiide eski toplumu yikar. Her devrim, siyasal oldugu
olciide eski iktidart devirir” der. Sinifsiz ve somiirtiisiiz
yeni bir toplumu kurmaya soyunan komiinist dev-

81

21.03.2018 1!



rimcilikle biitiin dikkatini ve enerjisini siyasal iktidar
degisikligi tizerinde yogunlagtiran herhangi bir dev-
rimcilik arasindaki 6zsel fark buradadir zaten.

Tartishgimiz sorun, bu soyutlama 1s181nda soyle de
tanimlanabilir: Eski toplumu dipten doruga yikip
yerine ondan ttimiiyle farkli bir toplumsal diizen
kurmay1 hedefleyen “sosyal” bir devrimcilik mi yok-
sa ufkunu 6ncelikle yonetim bigiminin degismesiyle
siirlayan dar bir “siyasal” devrimcilik mi?..

21. ylizyilin sosyalist devrimciligiyle zaman tiine-
linde kalmis devrimcilik anlayiglar: arasindaki 6zsel
farklardan biri de burada aranmalidir.
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SOSYALIZMDE YENIiLENME iHTiYACI

Giintimiizde sosyalizmin, bir anlamda “yeniden ta-
nimlanmay1” gerektirecek kapsamda bir yenilenme-
ye ihtiyaci var.

20. yiizyildaki sosyalizmi inga pratiklerinin utang
verici bir iflasla noktalanmalarinin ardindan bu artik
bir zorunluluk haline gelmistir. Aksi taktirde, sos-
yalizm idealinin yeniden ¢ekim giicti kazanip “fark-
l1 bir diinya” arayis: igindeki is¢i ve emekgi kitleler
tarafindan benimsenen bir amag ve alternatif haline
gelmesi ¢ok zor hatta imkéansizdur.

Ancak bu yenilenme zorunluluguna nasil yaklagildi-
g1 da 6nemli. Ciinkii yozlagmig sosyalizm pratikle-
rinin 1989’da rezilce ¢okiiglerinden sonra bu zorun-
luluk, degisik tiirden inkar egilimlerinin bahanesi
haline getirildi. “Sosyalizmde yenilenme” goriinii-
mii altinda Marksizme ve devrimci sosyalizm dii-
stincesine bir savag acild1.

Dolayisiyla, 20. yiizyilin sosyalizmi insa pratikleri
sirasinda Ozellikle 1950'ler sonrasi sanki hi¢ yagan-
mamis gibi hareket etmeyi stirdiiren zaman ttinelin-
de kalmis dogmatik sosyalizm yandashg; ile oldugu
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kadar yenilenme zorunlulugunun arkasina saklanan
tasfiyeci doneklik egilimleriyle de sinirlar bastan ¢ok
net cizilmeli.

Hangi temellerde, nasil bir yenilenme?

Sosyalizm idealine yeniden gekim giicii kazandira-
cak tutarli devrimci bir yenilenme yonelimi, her sey-
den 6nce, temel esaslar1 Marksizmin kurucu onder-
leri tarafindan ortaya konulmus olan proletaryanin
bilimsel sosyalizm §gretisinin 6ziinii/ ruhunu kendi-
sine rehber almali. Ve bunu, SSCB deneyimi bagta ol-
mak tizere 20. yilizyilin sosyalizmi inga pratiklerinin
devrimci elegtirel bir yaklagimla irdelenmesinden ¢i-
kardig1 derslerle birlestirmeli.

Gerci Marksizmin, 6zellikle de onun devrimci yon-
teminin en 6zsel 6zelligini olusturmakla birlikte 6ne-
minden dolay1 ayr1 bir baglik olarak bunlara bir de
insanligin toplumsal iiretici giiglerindeki gelismeyi,
insan-insan iligkilerinin oldugu kadar insan-doga
iligkilerinin geldigi noktadan kaynaklanan imkan ve
tehlikeleri g6z oniinde bulundurma zorunlulugu da
eklenebilir.

Yalniz bu baglamda hesaba katilmas: gereken tek et-
ken, bilim ve teknolojideki olagantistii gelismelerden
ibaret goriilmemelidir. Igerdigi biitiin esitsizliklere
kargin kapitalizmin insanliga sagladigi, daha dogru
bir ifadeyle, kapitalizm kosullarinda bile olanak-
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Ii hale gelen ortalama yasam standardindan daha
fazlasini saglama zorunlulugundan tutalim dogaya
saygty1 elde edilecek sonuglardan daha énemli géren
bir zihniyetle hareket edilmesi zorunluluguna kadar
cok genis bir maddi, kiiltiirel ve ahlaki degerler sis-
temi olarak goriliip tasavvur edilmelidir bu {igtincii
parametre.

Diger yandan, ge¢cmis deneyimlerin dersleriyle de
donanmig yeni bir proleter sosyalizm anlayisinin
hareket noktasini olusturmasi gereken bu ilkeler,
zeytinyagi-su iligkisi gibi birbirlerinden kopuk ve
duruma gore kullanilan katmanli bir yigin olarak
degil diyalektik i¢ bagmtililik iliskisine sahip bir bii-
tinliik olarak ele alinip her an birlikte g6zetilmelidir.

Komiinizmin baglangic evresi olarak sosyalizm ta-
rihsel amacimin yeniden tanimlanmasina yonelik
devrimci Marksist bir yaklagimin gozetmesi gereken
ilkesel esaslara dair bu kisa hatirlatmadan sonra, “21.
ylizyilin sosyalizm anlayisi, farkini dncelikle hangi
noktalarda, nasil gostermelidir” sorusunu soracak
olursak, 6zellikle tic noktanin altin1 kalinca ¢izmek
herhalde yanlis olmaz:

a) 21. yiizyihn sosyalizmi, kendini hi¢bir zaman ve
hi¢cbir konuda kapitalizme gore degil komiinizm
idealine gore tanimlamal1 ve her konuda adimlarin
bu tarihsel amaca uygun atmay:1 esas almalidir. Bag-
ka bir ifadeyle, “kendini amaglastirmaktan” 6zenle
kaginmalidir.
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b) 21. yiizyihn sosyalizmi, is¢i ve emekgi kitlelerin
inisiyatifini ve biitiin karar stireclerine dogrudan ka-
tilimlarini esas alan belirgin ve baskin bir demokra-
tik karakter tasimalidir. “Ozellikle de parti ile sinif ve
kitleler arasindaki iliskinin kurulusu sirasinda kendisini
stk stk sinifin ve kitlelerin yerine koyan buyurgan bir ast-
iist iliskisi kesinlikle terkedilmelidir.” (TIKB Programi,
“Sosyalizm” boliimdi, syf.36)

c) 21. ytizyilin sosyalizmi, calismay1 degil emekgile-
rin kendilerine ayiracaklar: bos zamanlarin ¢ogaltil-
masin1 esas alan, bu anlamda “tembellik hakki”n1
ylicelten bir sistem olmalidir.

Bu ayirt edici gizgilerle genel olarak nelerin kastedil-
digine biraz daha yakindan bakalim.

Sosyalizm kendini amaglagtirmamalidir

Marksizmin, sosyalizmi, devrimci proletaryanin asil
tarihsel amacini olusturan komiinizmin ilk /baglan-
gic evresi olarak tanimladig1 gerceginin bilincinde
olan komiinistlere boyle bir alt gizme ilk anda “ge-
reksiz” goriinebilir. Ancak 20. yiizyilin sosyalizm
pratiklerinin zamanla nasil yoldan ¢iktiklar1 gz 6nii-
ne getirilecek olursa, bunun hig de yersiz ve anlamsiz
bir hatirlatma olmadig: anlagilir. Hatta 20. yiizyilin
zamanla yozlasan sosyalizm pratiklerinden ¢ikaril-
masi gereken derslerin en bagina herhalde bunu yaz-
mak gerekir.
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Yalniz bu noktada, sosyalizmin kendini amaglastir-
mamast ile belirli tarihsel kosullarda tek tilkede ya
da dtinyanin belli bir cografyasinda (bolgesel olarak)
sosyalizmi inganin olanakli gortilmesi birbirine ka-
ristirilmamalidir.

Bunlardan birincisi, sosyalizmin komiinizmle olan
baglantisin1 kopararak onu bash basma bagimsiz
bir sistem olarak gérmeye dayanir ya da zamanla
bu sonucu dogurur. Hangi onctiller ve etkenlerden
hareketle nasil varilmig olunursa olunsun sonugta
bunlarin her ikisi de proletaryanin asil amacin (ve
tarihsel misyonunu) olusturan komiinizm tarihsel
hedefinden bir sapma anlamina gelir. Ve bu sapma,
eninde sonunda sosyalizmi de dogru bir cizgide ge-
lisme yolundan ¢ikarir, onun bozulup yozlagmasina
zemin hazirlar.

Ikincisi ise, sosyalizmi tek bagina ve tek bir iilkeyle
sinirl1 bir amag olarak gérmek yanligina diismedigi
stirece, devrimin esitsiz gelismesi gerceginin karsi-
miza ¢ikarabilecegi tarihsel firsat ve imkanlara sirt
donmeme yiikiimliiliigiinii anlatir. Boylesi durum-
larda oportiinist bir korkaklik ve titreklik yerine
devrimci bir cesaret ve atilganlik gosterilerek esitsiz
gelismenin ontimiize getirdigi bu tiir firsatlardan
diinya proleter devriminin gelismesini hizlandiracak
bir imkan olarak yararlanma tarihsel sorumlulugunu
hatirlatir.
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Sosyalizmin, kapitalizmle rekabeti ve ona {istiin-
liik saglamay1 esas alip kendini pratikte ve giderek
teoride de buna gore tanimlamaya baglamasi, basit
bir “tekyanlilasma” olarak goriilemez. Bu diipediiz
cizgide bir kirilma, tarihsel misyondan sapmadir.
Ciinkii proletarya diktatorliigii sisteminin fiilen nasil
kurulup isletildiginden tutalim sanayilesme strateji-
sine, sosyalizm adina izlenen dig politikadan tutalim
diinya proleter devrimine yaklasim ve enternasyo-
nalist sorumluluklarin kavramsina kadar hayatin
her alaminda atilan adimlara yon veren paradigma-
nin farklilagsmasi anlamina gelir bu “tekyanlilasma.”
Dogurdugu sonuglar da esas almanin igerigine bagh
olarak tabii farklilasir.

Sosyalizmi insa siirecinde siz komiinizmin ilke ve
esaslarii degil de kapitalist-emperyalist diinya ile
rekabeti esas alip 6n planda tutacak olursaniz, dev-
let orgiitlenmesinden kaynaklarin kullanimi ve sa-
nayilesme stratejinize kadar her konuda kitlelerin
temel ihtiyaglarmin kargilanip toplumsal refahin
yiikseltilmesi yerine askeri ihtiyag ve 6ncelikler tayin
edici hale gelir. Ornegin, sosyalist insa ve iligkilerin
ilerleyip derinlesmesine paralel olarak adim adim
sontimlenmeye dogru giden bir devlet mekanizma-
st yerine ordunun ve giivenlik servislerinin merkezi
bir rol ve agirliga sahip oldugu gitgide sisip azman-
lasan dev bir biirokratik canavar yaratmaktan kaci-
namazsiniz. Elinizdeki kaynaklarin ¢ogu toplumun
ihtiyaglar1 dogrultusunda kullanilmak yerine dipsiz
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bir kuyu olan silahlanma yarigina gider. 1956 sonra-
sinin SSCB 6rneginde oldugu gibi bir taraftan uzaya
uydular gonderir, gerisinde tamamen askeri amag-
larin yattig1 uzay yarisinda uzun yillar emperyalist
rakiplerinizin oniinde giderken 6te tarafta Mosko-
va gibi bir metropolde bile insanlariniz sabun kuy-
ruklarinda cile ¢eker. Cogu zaman ve ¢ogu yerde te-
mel tiiketim maddeleri kithg1 ve karaborsasi yasanir.

Komiinizm tarihsel amaci yerine kapitalizmle re-
kabeti esas alan bir sosyalizm anlayiginin, kendini
amaclastirmaya paralel olarak “devletgi-milliyet-
¢i” bir savrulus sergilemesi kagimilmaz hale gelir. 20.
yiizyihn pratikleri bu yoniiyle de ders alinmasi gere-
ken ibretlik 6rneklerle doludur.

Bu sapmanin en tipik ifadesi “sinirli egemenlik” te-
orisidir. Tarihteki ilk sosyalist 6rnegi olusturan Sov-
yetler Birligi'ndeki revizyonist yozlasmanin ardin-
dan Brejnev diktatorliigii déneminde 22. Kongre'de
ortaya atilan bu tez, “sosyalist sistemin savunulma-
s1” gerekgesiyle bagka tilkelere askeri miidahalelerde
bulunmay: bile “hak” olarak goren sosyal emperya-
list bir dis politikanin kilift olmustur.

Kendini “merkezlestiren”’bu dar milliyetci tutum,
bagka tilkelerdeki devrimci siirecleri kendine tabi
kilmakla kalmamis, komiinist partiler ve sosyalist
tilkeler arasindaki iligkilerde de ast-tist iligkisi seklin-
de proletarya enternasyonalizmine taban tabana zit
bagimlilik iligkileri iiretmistir. S6zde enternasyona-
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list dayanigma ve gii¢ birligi adina diger biittin “sos-
yalist” iilkelerin dig politika ve savunma stratejileri
bakimindan oldugu kadar ekonomilerinin biitiinii
itibariyla da “biiyiik agabey” konumundaki SB'nin
ihtiyag ve ¢ikarlarina goére dizayn edildikleri, “sos-
yalist isboliimii ve uzmanlagma” goriiniimii altin-
da her birinin belli bir alanda tekyanlilagarak onun
sadece tarim tiriinleri tireten ¢iftligi, hammadde ve
ara mallar1 saglayicist konumuna siiriiklendikleri bu
esitsiz tabiyet iliskileri COMECON ve Varsova Pak-
t1 gibi ekonomik ve askeri drgiitlenmeler aracihigiyla
kurumsal bir diizleme taginmugtir.

Ayni dengesizlesme ve tekyanllasma temelinde
benzer bagimlilik iligkileri, SB i¢indeki farkli uluslar
ve cumhuriyetlerle 1956’daki Kruscevci revizyonist
kars1 devrim sonrasi biiyiik Rus sovenizminin mi-
rascist gibi davranmaya yonelen Moskova arasinda-
ki iligkilerde de goriiliir. Zaten revizyonist sistemin
1989'daki ¢okiistiniin ardindan patlak veren etnik
karakterli kanli i¢ savaglarin zeminini de bu esitsiz-
lik ve bagimlilik iligkilerinden kaynaklanan onlarca
yilin karsilikli tepki birikimi hazirlamigtir.

20. yiizyilin yozlasan sosyalizm pratiklerinde orta-
ya ¢ikan devletci-milliyetci savrulusun tipik bigim-
lerinden biri de bagkalarinin topraklari {izerinde
hak talep eden sir sorunlarimin mesele haline ge-
tirilmis olmasidir. Diigtiniin ki, “sosyalist” geci-
nen tilkeler arasinda bile sinir anlasmazliklarindan
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kaynaklanan savaslar yasanabilmistir. Arnavutluk
Kosova tizerinde, Sovyetler Birligi ile Cin Kamcat-
ka Yarimadasi’'nda, Vietnam Kambogya'ya ait kimi
topraklarda “hak” iddia edebilmis ve bunlar uzun
yillar siiren askeri ve siyasi gerilim ve stirtiismelere
kaynaklik etmisgtir.

Sosyalizmle kapitalist emperyalizm, proletaryanin
iktidariyla burjuvazinin iktidar1 arasindaki fark silik-
lestiren boylesi tutum ve politikalar, sosyalizmin ve
proletarya enternasyonalizminin ruhuna da aykiridur.

Proletarya sosyalizminin {ilkelere ya da dénemlere
gore degismeyen ilkesel bazi esaslar1 vardir. Fakat
her tilke i¢in ayn 6lgtide gegerli sabit bir sosyalizm
modeli ve regetesi yoktur. Dolayisiyla sosyalizm ne
ihra¢ ne de ithal edilebilir. Fakat bu gergeklik, her
tilkenin kendine gore “milli bir sosyalizm” sahibi
olabilecegi anlamima da gelmez. Insanligin kurtulusu-
nu amag edinen bir diisiince ve sistem olarak sosyalizmin
millisi olmaz.

20. ytiizyil pratiklerinden cikarilan baska bir ders
olarak, belirli bir tilkede zafere ulasmig olan prole-
tarya iktidar1 kendini amagclagtirmaktan kesinlikle
kaginmalidir. Proletaryanin tarihsel amaglarina ve
enternasyonalist karakterine yabanci tutum ve egi-
limlerden kaginma sorumlulugu kapsaminda milli
politikalar izlemekten uzak durmalidir.

Proletaryanin iktidarda oldugu sosyalist bir devlet,
kendisine yonelik saldirt ve smur ihlallerine karg
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megru savunma hakki diginda sinir davasi giitmez.
Gegmigste yapilan kimi tarihsel haksizliklara dayali
bile olsa sinirlarin degismesini gerektiren talepler ile-
ri siirmez, buna dayal politikalar olusturmaz. Diin-
yadaki biitiin sinirlarin ve smiflarin ortadan kaldiril-
masini amag edinen devrimci proletaryanin sosyalist
iktidariyla, kendine ait bir i¢ pazar ve hegemonya
alanlar1 pesinde kosan burjuvazi ve onun emperyal
politikalar1 arasindaki ilkesel farklar: siliklestiren bu
tiir yaklagim ve politikalar, tarihi ya da konjonktiirel,
siyasi, askeri, etnik, ekonomik ya da kiiltiirel higbir
neden ve gerekceyle savunulup mesrulastirilamaz.
Boylesi yaklagimlar, en bagta sosyalizmin ve prole-
tarya enternasyonalizminin ruhuna aykiridir.

Kitlelerin inisiyatifi ve

dogrudan demokrasi esastir

21. yiizyilin sosyalizmi, emekgi kitlelerin inisiyatif-
lerini 6zgiirce kullanabilmeleri olanagini saglayan
dogrudan demokrasiyi esas almalidir. 20. yiizyilin
sosyalizm deneyimlerinden cikarilmasi gereken ikin-
ci biiyiik tarihsel ders burada yatar.

Bu konu, genellikle proletarya diktatorliigii done-
minde devlet yapilanmasi, parti-devlet-sinf ara-
sindaki iliskilerin kurulusu, sosyalist demokrasi,
yOneten-yonetilen ayriminin zamanla nasil ortadan
kaldirilacag1 vb. simirlar iginde ele almip tartigilir.
Bunlar elbette konunun belkemigini olusturan nok-
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talardir. Ancak tartismalarin sadece bu yonlerle si-
nirl kalmasi eksik ve yetersizdir.

Meselenin bir de smifin ve emekgi kitlelerin sosya-
lizmle kurduklar: iliskinin, sosyalizmi her ne paha-
sina olursa olsun inga arzusu ve azminin, onu her
kosulda 6liimiine sahiplenme bilinci ve cogkusunun
yasatilip canli tutulmasi boyutu vardir ki, bu yon ge-
nellikle gozden kagirilir. Ya da buna en fazla proleter
demokrasinin yoklugu ya da zayiflamasindan kay-
naklanan “herhangi bir sonug” géziiyle bakalir.

Halbuki bu sadece basit bir moral motivasyon ve
onun korunup siirdiiriilmesi sorunu degildir. Onu
da iceren fakat onun da 6tesinde sosyalizmi sahip-
lenmek gibi cok daha genis bir kapsama sahip ideo-
lojik-politik bir tutum sorunu yatar bunun gerisinde.
Ve bu, sosyalizmin gelisme seyri ve kaderi tizerinde
belirleyici role sahip hayati bir etkendir.

Bagka bir anlatimla, is¢i sinift ve emekgi kitlelerin sosya-
lizmle gitgide daha fazla biitiinlesmeleri ya da giderek ona
yabancilagmalar1 son tahlilde rejimle iliskide yasadiklar:
tatmin ya da hayal kirikligina baghdir.

Hangi neden ve gerekgeyle ve hangi bi¢im altinda
olursa olsun karar ve yonetim siireclerinden giderek
uzaklasip ona yabancilasan smifin ve kitlelerin, za-
manla sosyalizme de yabancilasmalarinin, sosyaliz-
mi inga azmi ve cogskusunun yerini kayitsizlik hatta
diismanlasmanin almasimin ontine gegilemez. 20.
yiizyilin biitiin sosyalizmi inga pratiklerinin sonun-
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da utang verici bir bigimde ¢okmelerinin basta gelen
nedeni bu yabancilasmada aranmalidir.

Bu kayitsizlik ve yabancilagma ister partiye ve onun
onderligine duyulan giivenden kaynaklansin ister-
se partide baslayan bozulma ve biirokratlasmanin
sonucu olarak ortaya ciksin farketmez. Bunlardan
ikincisi, yani sorunun zaten bizatihi partinin yozlas-
masindan kaynaklanmas: ortada daha vahim bir du-
rumun ve sapmanin varhigimni gosterir, o kadar. Yok-
sa tarihsel pratigin de kamitladig gibi her iki halde de
sonug degismez.

Bu deneyim, 21. yiizyilin sosyalizm anlayisina da
yol gostermesi gereken onemli bir teorik problemi
ontimiize koyar, daha dogrusu hatirlatir: Sosyalizm,
emekgi siniflarin sosyalizme olan baghliklarini, onu
kurma iradesini ve azmini, kitlelerin cogskusunu ve
yaratictligini nasil canli tutup ona siireklilik kazan-
dirabilir?..
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SOSYALIZME SUREKLILIK
KAZANDIRACAK TEMEL DINAMIK
NE OLABILIR?

20. ytiizyilin pratiklerine baktigimiz zaman, kargimi-
za kabaca soyle bir manzara ¢ikar: Kapitalizmin ve
burjuvazinin sinif egemenliginin vahsetini yagamus,
o insanlikdig1 somiirii diizeni ve {irettigi rejimlerin ne
anlama geldigini bizzat kendi pratiginden bilen ku-
saklarla hemen onun arkasindan gelen ve ebeveyn-
lerinin yagsadiklariyla hentiz ilk adimlarini atmakta
olan sosyalizm sayesinde kendi yagsamlar1 arasindaki
farkin kargilastirmasini yapabilecek konumda olan
kusaklar icinde sosyalist idealizm giiclii ve diridir.

Oyle ki, 6zellikle 1920 ve ‘30'Tu yillarin SB'i 6rneginde
tanik oldugumuz gibi aghiga, salgin hastaliklara, i¢ sa-
vasa, ardindan gelen karg1 devrimci sabotajlara, par-
ti icindeki oportiinist dalgalanmalar ve komplolara
vd. ragmen Kizil Cumartesiler gibi isci ve emekgilerin
biiytik bir goniilliiliik ve coskuyla katildiklar1 muaz-
zam Kkitle seferberliklerine tanik olunur. Stalin kar-
siti ABD'li bir solcu yazar olarak Anna Strong bile,
1930’lu y1llarin biiytik sosyalist atilim yillarinda tanik
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oldugu o olaganiistii fedakarlik ve cogku 6rneklerini
aktarirken, “goniillii ve bilingli sahiplenme diginda bagka
hicbir kuvvet bu insanlart bu kadar biiyiik bir 6zveriyle
calismaya zorlayamaz” demek mecburiyetini duyar
(Anna Strong, Stalin Dénemi, Onur Yaynlart). Ustelik
Strong bu kitab, Stalin diismanliginin zincirlerinden
bosandig1 1956 yilinda yazmustir.

Hitlerci fasist isgale kars1 direnis, bu konuda tek ba-
sina ¢ok sey anlatan olaganiistii bir bagka sahiplen-
me Ornegidir. Nazi isgaline karsi savasta Sovyetler
Birligi halklari, sosyalizmi savunmak igin tam 22
milyon evladini goziinii kirpmadan topraga vermis
ancak, Moskova'nin kapilarina kadar gelen fagist
stirtilerini geri piiskiirtmekle kalmayip inlerine ka-
dar kovalayarak diinyanin bu beladan kurtulmasina
onctiliik etmistir. Farkli uluslara mensup Sovyet isci
ve emekgileri, kadin ve erkekleri, 7’den 70’e Sovyet
vatandaslar1 eger sosyalizme onu 6liimiine savuna-
cak kadar bagl olmasalardi, Stalin 6nderligindeki
partiye ve Sovyet yonetimine sonsuz bir giiven duy-
masalard: bu olaganiistii direnis ve zafer nasil ger-
ceklesirdi?..

Fakat yillar ilerledikge, arkadan gelen kusaklarda bu
idealizmin zayiflayip siliklestigi, yerini sosyalizmin
ruhuna ve amaglarma uzak hatta onunla taban taba-
na zit bireyci 6zlem ve yonelimlerin aldigini goriiriiz.
Arkasinda kimlerin parmag ve kigkirtmalar: olursa
olsun, 6rnegin Polonya’da sinifin bizzat kendisi “sos-
yalist” gecinen rejime kars1 yillarca inatg1 bir kavga
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yiirtitmiisken 1989 ¢okiisti sirasinda “en sosyalist”
gordiiklerimiz dahil hicbir tilkede sosyalizmi savun-
mak igin kayda deger tek bir direnisin dahi goste-
rilmemis olmasi bunun ¢ok agik ve aci bir kanitidir.
Gerisinde uzun yillara yayilan bir bozulma stirecinin
yattig1 bu yabancilasma siireglerinin sonunda, sos-
yalizmi savunmak i¢in 6ne atilip direnmek surada
dursun, bir muza ya da blucine tav olabilen, ti¢-bes
dolar ugruna yapmadigi is sergilemedigi diiskiinliik
kalmayan s6zde sosyalist kusaklarla karsilagiimistir.

Onun igin, sosyalizm adma bu tarihsel bagarisizlig
doguran nedenler cesaretle belirlenip ortaya konul-
mak zorundadir. Mesele, degisik Ol¢iilerde gecerli
yanlar tasimakla birlikte, “peki o nereden ¢ikt1” ya
da “neden onlenemedi” sorularma bile tam yanit
olusturmayan genel bir “revizyonist ihanet”, “bii-
rokratik yozlagsma”, “donemin tarihsel kosullar1” vb.
gibi kaliplarla gecistirilemeyecek kadar kapsaml1 ve
tarihseldir.

Basitlestirerek ifade etmeye galisacak olursak, kapi-
talist sistemi siireklilik kazandiracak sekilde yeniden
tireten temel dinamik, doymak bilmez bir kar hirsi ve
onun koriikledigi vahsi rekabettir.

Peki, sosyalizme siireklilik kazandiracak temel dina-
mik nedir, daha dogrusu ne olmalidir?

21. ytizyil sosyalizminin kars1 karstya bulundugu ve
¢6zmek zorunda oldugu temel teorik ve pratik prob-
lemlerden biri de budur. Buna yanit arayzsi, basitles-
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tirici yaklagimlardan uzak durulan stireklilesmis bir
teorik (ve pratik) arayis konusu olmak zorundadur.

Somdiriiniin ve ondan kaynaklanan biitiin esitsizlik-
lerin, her tiirlii baski ve zulmiin, insanlikdist uygula-
ma ve sonuglarin ortadan kalktig1 esitlik ve kardeglik
diinyasi olarak smifsiz komiinist bir topluma ulasma
tarihsel hedefi ve idealinin, bu stireklilik ve dayanik-
lilig1 saglamaya tek basina yetmedigi pratikte goriil-
miistiir. Demek ki, ne kadar anlamli ve gekici olursa
olsun sadece soyut ve genel bir gelecek perspektifi-
nin diginda, daha dogrusu onu tamamlayacak, ona
da gii¢ kazandirip arada koprii olusturacak sekilde
somut bazi adimlar yaninda, gelismeye siireklilik
kazandiracak dinamiklere ve mekanizmalara ihtiyag
vardir.

Coziimiin kendisi/tamami olarak goriilmemek kay-
diyla, emekgi kitlelerin, yasamlarini ilgilendiren her
konuda goriis, 6neri ve elestirilerini hicbir kaygi ve
korku duymadan 6zgiirce dile getirebilecekleri dog-
rudan demokrasinin esas almip kurumsallastiriimasi
bize gore bu mekanizmalardan biridir.

Keza 21. yiizy1l sosyalizminin mutlaka icermesi gere-
ken temel 6zellikler kapsaminda gordiigiimiiz isgii-
niiniin alabildigine kisaltilarak (baglangigta maksi-
mum 4 saat) emekgilerin kendilerine ayirabilecekleri
bos zamanlarin ¢ogaltilmas: (Marx'm Kapital’de “zo-
runluluk ve giinliik kaygilarla belirlenen emegin sona
erdigi yerde baglamig olur” diye tanumladigy “ozgiirliik
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dlemi”nin genisletilmesi) yine bu ¢dziimiin temel un-
surlarindan biri olarak gortilmelidir.

Kaldu ki, isci ve emekgi yigmlarin kendi yasamlarimi
ve geleceklerini ilgilendiren irili-ufakli her konuda
tayin edici iradenin sahipleri olarak kendilerini ola-
bildigince dolaysiz ve Ozgiirce ifade edebilmeleri,
yonetenler-yonetilenler ayrimimmi ve biitiin bigimle-
riyle devlet denilen aygita olan ihtiyaci ortadan kal-
dirmay1 amag edinen komiinizm tarihsel amacina
sadakatin dogal bir sonucu ve geregidir. Konu bu
yontiyle de, sosyalizmi “kendinde sey” haline getirip
amaglastirmama yiikiimliiliigiiyle dolaysiz bir baga
sahiptir.

Ustelik gecmisten farkh olarak, proleter demokrasiyi
istenilen her konuda dolaysizca isletebilmek giinii-
miizde artik cok basitlesmistir. Iletisim teknolojileri-
nin daha simdiden ulastig1 diizey g6z oniine getirile-
cek olursa, en siradan konularda bile isci ve emekgi
yigmlarin goriislerine bagvurup onlarmn onerilerini
ve tercihlerini 6grenmek 21. ytizyilin sosyalizmi i¢in
degil kiilfet, is bile sayilmaz. Hal boyleyken, proleter
demokrasinin 6rgiitlenmesi ve isleyisini hala 1920 ve
‘30'larin bi¢im ve uygulamalar: gergevesinde tasav-
vur etmek, sadece zaman tiinelinde kalmig bir tutu-
culugun degil tarihten ders almasimi unuttugu gibi
diistinmeyi de unutmus bir dogmatizmin ifadesidir.
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Dogrudan katilim-orgiitliiliik
iligkisi nasil kurulmal1

Temelinde yine diisiince tembelligi ve tutuculuk yat-
makla birlikte, bu konuda da iyiniyetli kimi kaygilar-
la kargilagilir. Bu kaygi mesela, “o zaman sovyetlerin
rolii ne olacak” diye sorar. Tarihin tanik oldugu en
geliskin kitle demokrasisi bicimi olarak sovyet siste-
minin farki, “sosyalizm orgiitlii toplumdur” motto-
suyla birlikte diisiiniiliince bu soruda dile gelen te-
reddtit ve kuskular biiytir.

Ancak bu tiir kaygilar, abartili oldugu 6lgtide de ha-
talidir. Clinkii her seyden once sosyalist demokrasi
sorununu, kapitalizme gore geliskin yonleri yaninda
ondan kaynaklanan tehlikeler odagindan gérmekle
yetinip sorunun komiinizm tarihsel amaciyla olan
baglantisini, yani gelecekle iligkisini ihmal eden bir
tek yanlilikla maluldiir.

Kald: ki, emekgi kitlelerin yasamlarini ve gelecekle-
rini ilgilendiren konulardaki tartisma ve karar sii-
reglerine dogrudan katilimlarinin esas alinmasiyla,
onlarin sadece sovyetlerden ibaret goriilmemesi ge-
reken degisik tipte orgiitler icinde bir araya gelerek
toplumsal dayamigma ve kolektif hareket yetenekle-
rini gelistirmeleri birbirini dislayan, birbiriyle ¢elisen
yonelimler degildir.

Bu yanlis kargitlastirmanin tam tersine, proletarya-
nin bilimsel sosyalizm 6gretisinin devrimci 6ziine ve
ruhuna uygun bir sosyalizmi inga stirecinde bunlar
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birbirlerini tamamlay1p giiglendiren bir rol oynarlar;
daha dogrusu oynamak zorundadirlar. Komiinizm
tarihsel amacina uygun olarak isleyen geliskin bir sos-
yalist demokrasi, “6zgiir bireyler”den olusan bir ko-
lektivizme dayandig olctide kagit tizerinde kalmak-
tan kurtulur. Ayrica daha saglam ve dayanikli olur.

Bu iligki, 6rnegin TIKB Programi'nda séyle kurulur:

Proletaryamin smif egemenliginin temel bigimi
olarak proletarya diktatorliigii, yenilgiye ugratil-
mus ancak heniiz ortadan kalkmamis olan sémii-
rlicli siiflar ve sosyalizmin diismanlarina kars:
amansiz bir diktatorlitk anlamina gelirken, pro-
letarya ve miittefiki emekgi siniflar igin gergek bir
demokrasi demektir.

Tarihin tanik oldugu en ileri ve gercek demokra-
si modeli olarak proletarya diktatorliigli sistemi,
her seyden 6nce tabanda, is¢i ve emekgi kitlelerin
Ozgiir iradeleriyle sectikleri temsilcilerinden olu-
san sovyet tipi drgiitlenmelere dayamir. Proletar-
ya partisinin onctiliigii ve yol gostericiligi, parti-
nin goriis ve Onerilerinin sovyetlerin cogunlugu
tarafindan benimsenmesi kosuluna bagh olarak
sovyetler araciligiyla gerceklesir.

Tarihsel deneyimlerden ¢ikarilan bir sonug ola-
rak 21. yiizy1l sosyalizmi, proletarya diktatorlii-
gl sisteminin isleyisinde, sovyetlerin iradesinin
belirleyiciligiyle de yetinmez. Proleter devlet
yonetimine iliskin tiim 6nemli kararlarin alinma
stireclerine isgilerin ve emekgilerin dogrudan ka-
tilimlarimni saglayacak bicimleri esas alir.
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Bu bir liituf ya da tercih sorunu degildir. Komii-
nist toplumun ayirt edici 6zelliklerinden birini
olusturan yo6netenler-yonetilenler ayriminin or-
tadan kaldirilmas1 yoneliminin zorunlu bir gere-
gidir. Sosyalizmle komiinizm arasindaki iliskinin
kesintisizligi ve devrimin stirekliligi yaninda
devrimci 6ncti ile sinuf ve kitleler arasindaki ilis-
kinin dogru kurulusu agisindan da ilkesel bir
islev ve oneme sahiptir. (TIKB Programi, Subat
Yayinlari, syf. 32-33, abg.)

Bu yaklasim, Lenin’in, ortaya ilk ¢iktiklarinda “parti-

N1

dig1 devrimcilige kan tagiyabilecegi” kuskusuyla karsila-
dig1, ancak 0 muazzam devrimci sezgisiyle ¢ok geg-
meden 6neminin farkina vardig sovyetlerle partinin
islevleri ve aralarinda nasil bir iliski kurulmas: ge-
rektigine dair 1905'in baslar1 gibi erken bir dénemde
ortaya koydugu su “cesur” yaklagimla uyumludur:
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(...) soruyu soyle koyarken yoldas Radin hakli
degildir: Isgi delegelerinin sovyeti mi yoksa parti
mi? [Bizim tartistigimiz konu agisindan soruyu
sOyle degistirebiliriz: Kitlelerin karar stirecleri-
ne dogrudan mi yoksa sovyetler araciligiyla m1
katilimi?-nba] Bence, soru béyle konamaz, yani-
tin da mutlaka s6yle olmasi gerekir: Hem isci de-
legelerinin sovyeti hem de parti. Soru -son derece
onemli bir soru- yalnizca, sovyetin gorevleri ile
RSDIPin gérevleri arasidaki smirlarm nasil gizi-
lebilecegi ve bunlarin birbirleriyle nasil baglantil
olacag1 noktasinda toplaniyor.

Bence, sovyetin tamamiyla ve tiimden herhangi
bir tek partiye baglanmasi amaca uygun diis-
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mez. Bu goriis belki okuru sagirtacaktir... Isci
delegeleri sovyeti genel grev sonucu ortaya ¢ikts,
greve dayanarak ve grevin hedefleri igin olustu.
Grevi kim ytiriittii ve zafer ile sonuglandirdi? Ara-
sinda sosyal demokrat olmayanlarin da, ne mutlu
ki azinlik olarak, bulundugu ttim proletarya...

Soztimiizii strdirelim. Proletarya ekonomik
savasimi stirdiirmeli mi? Kesinlikle evet, bu ko-
nuda sosyal demokratlar arasinda iki ttirlti gortis
yoktur ve iki tiirlti goriis olamaz. Bu savagim yal-
niz sosyal demokratlar tarafindan ya da yalnizca
sosyal demokrat bayragi altinda mu ytirtittilmeli-
dir? Bence hayir; ben 6teden beri, Ne Yapmali'da
agtkladigim (...) goriisteyim, yani sendikalara
iiye olmay1 ve bunun sonucu olarak sendikal,
ekonomik savasima katilmay1 da yalnizca sosyal
demokrat partinin tiyeleri ile stnirlamay1 dogru
bulmuyorum. Bence, ¢esitli mesleklerin orgiitii
olarak is¢i delegelerinin sovyeti, kendisine tiim
iscilerin, hizmetlilerin, odacilarin, giindelikgilerin
vb. delegelerinin, genel olarak tiim emekgi halkin
yasamuinin iyilestirilmesi igin ortaklasa savasa-
bilen ve savagmak isteyen herkesin, hig degilse
temel siyasal namusluluga sahip herkesin, Kara
Yiizler disinda kalan herkesin delegelerinin katil-
mast yolunda caba gostermelidir.

Ama biz sosyal-demokratlar, kendi agimizdan,
birincisi (olanak gergevesinde) tiim parti orgiitle-
rimizin toplam tiyelerinin sendika orgiitlerine gir-
melerini, ikincisi, goriislerine bakilmaksizin pro-
leter yoldaslarla ortak savasimdan tek bir dogru,
tek bir gercek proleter diinya goriisiiniin -Mark-
sizmin- yorulmadan ve yolundan sasmadan pro-
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paganda edilmesinde yararlanmayr saglamaya
calisacagiz. Boyle bir propaganda igin, boyle bir
propaganda ve ajitasyon ¢alismast icin, siyasal bi-
linci olan proletaryanin tamamiyla bagimsiz, sag-
lam ilkeli smuf partisini, yani RSDIP'ni mutlaka
koruyacagiz, pekistirecegiz ve gelistirecegiz.

...sorunun ekonomik savasimi ilgilendiren bu ya-
r1s1 oldukga basittir ve olaganiistii goriis ayrilikla-
rina bile gotiiremez. Sorunun siyasal dnderlikle,
siyasal savagimla ilgili ikinci yarisi igin durum
degisiktir. Okuru biraz daha sagirtmak tehlikesi-
ni goze alarak hemen séylemek zorundayim ki,
bu noktada da bana, isci delegeleri sovyetinden
sosyal-demokrat programin kabuliinii ve Rus
Sosyal-Demokrat Isi Partisine girmeyi istemek
uygun goriinmiiyor. Bana gore, siyasal savagimin
onderligi icin simdilik gerek sovyet gerek parti ayn
ol¢iide kesinlikle gereklidir...” (Lenin, Gorevleri-
miz ve Isci Delegeleri Sovyeti, Isgi Siufi Partisi Uze-
rine i¢inde, sfy. 215-217, vurgular Lenin’e ait)

Bu noktada gozden kagirilan yonlerden biri de, kit-
le demokrasisinin en geliskin bi¢imi olmakla birlik-
te sovyetlerin de sonugta “temsil” esasina dayali bir
orgiitlenme bigimi oldugu gercegidir. Ve bizzat SB
tecriibesinin sonradan gosterdigi gibi, her temsili ilis-
ki ve kurumda kargilagilabilecek risklerden biri ola-
rak zamanla bozulma, biirokratik yozlasma riskini
o da bagrinda tagir. Ozellikle de tabandan yukariya,
temsilin de temsiline dayal1 olarak olusturulan mer-
kezi birimlere dogru gidildikce bu risk biiyiir. Dola-
yisiyla dogrudan demokrasinin mekanizmalariyla
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sovyet, sendika, kadin ve gengclik orgtitlenmeleri,
degisik amaglar etrafinda bir araya gelinmis degisik
tipteki kitle orgiitlenmeleri aginin sosyalizmi inga ve
yasatma temel amacinda birlik ve sadece bununla si-
nurlt tutulmasi gereken sosyalist yasallik (mesruiyet)
temelinde birbirlerini biitiinleyip giiglendirici iligki-
ler icinde olduklar1 bir proleter demokrasi isleyisi,
diger biitiin tek yanliliklardan farkl: olarak ¢ok daha
yetkin, ¢ok daha saglikli ve ¢ok daha saglam bir pro-
letarya diktatorliigii sisteminin zeminini olusturur.

Buna karsin, isterse “sovyet” bigimiyle olsun sonug-
ta “temsil” esasmna dayali bicimlerle yetinmek -hele
hele keskin “sosyalist” pozlarinda bunu bir de sanki
sosyalizmin “esas1” imis gibi her sey haline getirip
mutlaklagtirmak- devletin soniimlenmesi hedefin-
den yani komiinizm tarihsel amacindan fiilen vaz-
gecmek anlamina gelir.

Goriis ayriliklarinin siddetle bastirilmas: ilkesel
olarak reddedilmelidir

Sosyalizmi insa siirecinde dogrudan demokrasinin
esas alinmasi konusundaki tereddiitlerin 6nemli bir
nedeni de, bunun sosyalizmin diismanlar1 tarafin-
dan kolayca istismar edilebilecegi kaygisidir. Emper-
yalist burjuvazi ve diinya gericiliginin sosyalizme
kars1 savasim sirasinda uyguladig: taktikler ve bu
konuda kazandig: tarihsel deneyim goz oniine geti-
rilecek olursa bunun (da) biisbiitiin haksiz ve yersiz
bir kayg1 olmadig1 sdylenebilir.
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Ancak bu (da) meseleye yine tek taraftan, sadece be-
lirli baz1 risk ve tehlikelerden bakan eksik ve hatalt
bir yaklagimin tirtintidiir. 20. yiizyil pratiklerinden
bu konuda da alinmas: gereken ¢ok ders vardir.

Bunlarin baginda da herhalde, burjuvazi ve emper-
yalistlerin sosyalizme kargi komplolar orgiitlemek
icin yararlanabilecekleri bir ortam ve firsat vermeme
kaygisin1 merkeze koyarak sosyalizmin saglamlik ve
istikrarini, 6zgiirliiklerin siirl tutulmasinda goren
“giivenlikci” anlayisin sakathig1 ve yararsizligi gelir.
Bu korkuyu esas alip giderek onun tutsag: haline gel-
menin, sosyalizmin canina okumakla kalmayip ecele
de bir faydasinin olmadig pratikte gortilmiistiir.

Her sistem ve arag gibi dogrudan demokrasinin de
sakinca ve tehlikeleri vardir kuskusuz. Onun olanak-
larindan sosyalizmin diismanlarinin da yararlanma-
s1 olasiligl bunlardan biridir. Hatta su sdylenebilir:
Tarihsel olarak olaganiistii zorluk ve tehlikelerle kar-
s1 karstya bulunulan istisnai durumlar disinda, ken-
dine giivenen bir sosyalizm ve onun 6nctileri agisin-
dan dogrudan demokrasinin igerdigi tek risk budur.
Bunun disinda karsilagilabilecek diger her tiirlii risk,
sosyalizmin saglikli ve saglam gelisimi bakimindan
saglayacag avantajlar yaninda daha kiigiik ve 6nem-
sizdir. Ayrica soruna sadece risk ya da riskler yoniin-
den degil de, risklerin yani sira saglanacak avantajlar
ve tistiinliikler de dikkate alinarak yaklasilacak olur-
sa kargimiza ¢ok farkli bir manzara ¢ikar.
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Emekgilerin olabildigince dolaysiz bicimlerde karar
stireclerinin i¢ine ¢ekilmeleri, her seyden 6nce isci ve
emekgi yigmlarin en geri ve bilingsiz kesimlerinin dahi
sosyalizmle giderek daha fazla biitiinlesip onu daha
fazla benimsemelerinin 6niind acar; bu biittinlesme
ve sahiplenmeye derinlik ve siireklilik kazandirir.
Onlary, sosyalizmin sorunlarina daha fazla kafa yorup
yonetim ve denetim iglerine daha aktif olarak katilma-
ya zorlar. Sosyalist idealizmi, kitlelerin yaraticilig1 ve
enerjisi gibi muazzam bir iiretici giicli dinamize eder.

Bu etkenlerin canlilig1 ve siirekliligi, sosyalizmin ko-
runmast bakimmdan da en biiyiik giivenceyi olustu-
rur. Devrim nasil ki ancak kitlelerin eseri olabilirse,
i¢ ve dig diismanlardan gelebilecek saldirilara kars:
sosyalizmi koruyup savunmamnin en etkili silah1 da
isci ve emek¢i yigmlarin sosyalizme olan bilingli
bagliliklari, onu yasatmak ve ilerletmek konusun-
da gosterecekleri uyamiklik, kararlilik ve cesarettir.
Proletarya diktatorliigiiniin zoru, savunma giicii ve
giivenlik kurumlari, bu glivencenin tamamlayict un-
surlar1 olarak goriilmelidir.

Dolayisiyla, sosyalizmi benimsemis ve onu savun-
mak i¢in gerekirse 6liimii goze alan kitlelerin oldugu
yerde, hicbir i¢ ve dis komplo ve kiskirtma basariya
ulagsamaz. Buna karsin, ne zaman ki sosyalizm dogru
yoldan ¢ikar, rejim ve parti sinifa ve emekgi kitlelere
yabancilasir, onlar karar ve denetim stireclerinin disi-
na itmekle de kalmay1p her an kolayca bagtan ¢ikarilip
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koétii yola diistiriilebilecek bir “y1gm” goziiyle gérmeye
baslar ve bu ytizden sadece “yonetilmek ve yonlendi-
rilmekle” kalinmayi1p siirekli “denetlenmesi” de gere-
ken bir “stirti” derekesine diistiriir... her tiirlii komplo
ve kigkirtmanin basariya ulagsmasina miisait bir zemin
ve ortam da “kendiliginden” hazirlanmis olur.

21. yiizyilin sosyalizmi, bu ahmakga hatay1 bir daha
asla yinelememelidir!

21. ytizy1l sosyalizmi, 20. yiizy1l deneyimlerini, ML'in
temel ilkeleri ve devrimci proletaryann tarihsel amag-
lar1 1s181inda elestirel bir siizgecten gecirerek agmak
zorundadir. Ozellikle de parti ile sinuf ve kitleler ara-
sindaki iligkinin kurulusu sirasinda kendisini sik stk
sinifin ve kitlelerin yerine koyan buyurgan bir ast-iist
iliskisi kesinlikle terkedilmelidir.

Proletarya diktatorliigii sisteminde diktatorliik-de-
mokrasi iligkisinin kurulusunda demokratik yoniin
gelisip giiclenmesi esas almmali, sinifin ve kitlelerin
inisiyatif ve katihminn 6nii her konuda ve her zaman
acik tutulmalidir.

ideolojik konularda, temel ekonomik ve siyasi karar-
larin alinma stireglerinde, siifin ya da partinin safla-
rinda ortaya cikabilecek goriis ayriliklarmni ve farkh
egilimleri siddete basvurarak bastirmak ilke olarak
reddedilmelidir. Smifin iginde ve toplumda ortaya
cikmast dogal olan farkli goriis ve egilimlerin sosya-
list mesruiyet zemininde kalmak kosuluyla kendileri-
ni 6zgiirce ifade edebilmelerine olanak taninmalidur.
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SOSYALIZMDE CALISMA DEGIL
“TEMBELLIK HAKKI” ESASTIR

Sosyalizmle kapitalizm arasindaki temel farklardan
birini de ¢alismanin (ig'in) karakteri (ve kosullari)
arasindaki taban tabana zitlik olusturur.

Emegin kendisinin de metalastig1 kapitalist 6zel miil-
kiyet diizeninde isci ne kadar ¢ok zenginlik {iretirse
kendisi o kadar yoksullagir. Ciinkii iirettigi nesne
(emeginin tirtinii) ondan bagimsizlagmis, bastan ona
yabancilagsmugtir. Dahasi, o tirtintin biiyiik parcast
sermaye bigimine biiriinerek, onun iizerinde, biiyii-
diikce onu daha fazla egemenligi altina alan bir gii¢
olarak karsisina ¢ikar.

Bu smurlar iginde yabancilagma, isin sadece bir
cephesini, iscinin kendi emeginin iriiniiyle olan
iliskisi yoniinden bir kopuklugu anlatir. An-
cak Marx'in 1844 Ekonomi ve Felsefe Elyazmalari’nda
-ve sonrasinda Kapital’ de- isaret ettigi gibi bu aslinda
bir “sonug”tur. Bu sonucu da doguran asil yabanci-
lasma, “iiretim eylemi icinde, iiretici faaliyet sirasinda”
ortaya cikar. “Eger isci, iiretim eyleminin ta i¢inde kendi
kendisinden yabancilasmasaydi, kendi emek iiriinii isginin
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karsisina nasil yabanct olarak ¢ikardr” diye sorar Marx.

Yanitin1 da hemen ardindan verir:
Uriin, en nihayetinde, iiretici faaliyetin 6zetin-
den bagka bir sey degildir. O halde, emek iiriinii
eger yabancilasma ise, tiretimin kendisi de aktif
yabancilasma, faaliyetin yabancilagmasi, yaban-
cillagmanin faaliyeti olmasi gerekir. Emek nesne-
sine yabancilasma, emek faaliyetindeki dislas-

manin, yabancilasmanin dzetinden bagka bir sey
degildir. (Marx, 1844 Elyazmalar1)

Sosyalizm iste bu yabancilasmay1 ortadan kaldirir.
Daha dogrusu sosyalizm, toplumsal tiretim faaliyeti
sirasinda ve emegin tirettigi tirtinlerle olan iliskisin-
de yabancilasmanin her bigim ve tezahtirtinii ortadan
kaldirmak ZORUNDA OLAN bir sistemdir. Bunu
basaramayan bir sosyalizm sosyalizm degildir!..

Bu yabancilasma, isci ile is arasindaki iligkide kendi-
sini “nefret” ve “kagis” iliskisi olarak gosterir. Bu ko-
sullar altinda ¢alisma, emekgilere, insani bir ihtiyag
ve keyif olarak degil, zorunluluk nedeniyle katlani-
lan bir angarya olarak gortintir.

Sosyalizm ile kapitalizm arasindaki temel fark da
kendisini zaten bu noktada gosterir. Emegin ve in-
sanligin kurtulusunu gergeklestirme iddiast ve hede-
fine sahip sosyalizmde calisma (ig), tiretici bir varlik
olarak insan olmaktan ileri gelen bir ihtiyag ve keyif
aracidir. Daha dogrusu boyle olmak zorundadir.
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Nitekim SB basta olmak tiizere 20. ytizyilin sosyaliz-
mi inga pratikleri sirasinda tanik olunan emek kah-
ramanliklarmin, olagantistii fedakarlik ve yaratici-
liklarin temelinde bu duyumsamanin kitlesellesmis
olarak en tist diizeylerde yasanmasi yatar.

Buna kargin, revizyonist sistemin 1980lerdeki ifla-
sinda nasil yikici bir rol oynadigi dénemin resmi KP
belgelerinde de itiraf edilen isten kagmalar, ise geg
gelmeler, mesai sirasinda kaytarmalar, zaman, mal-
zeme ve {riin israfinin olaganiistii boyutlar kazan-
mast gibi olgular ise {iretim siireglerindeki kapita-
listlesmenin, isci ile is, emek ile tirtinleri arasindaki
yabancilasmanin sonuglaridir ve sosyalizmin igten
ice nasil yozlasip ¢iirtitiildiigiiniin en somut goster-
gelerden biri olarak goriilmelidir.

Sosyalizmde ¢alismanin zoraki katlanilan bir angar-
ya olmaktan ¢ikip insani bir ihtiyag ve keyif aract ha-
line gelmesi, genel gecer sloganlara dayali yiizeysel
sosyalizm algisina sahip sosyalistler tarafindan bile
sosyalist bilincin kazandirdig1 devrimci idealizme
baglanir. Yani sorun bir biling ve bilinglendirme so-
rununa indirgenir. Idealizmin daniskast bu yiizey-
selligin, Marksist bilimsel sosyalizm 6gretisiyle bir
ilgisi yoktur. Ustelik bu kafa, 20. yiizy1l pratikleri
sirasinda tanik oldugumuz Pol Pot’culuk tiirtinden
cinayet niteligindeki galisma/{iretim seferberlikleri-
ne kalkismaya acik bir yapiya sahiptir.
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Halbuki caligmanin/ig'in gercek anlamda sosyalist
bir karakter kazanmasi, sinifi ve emekgi kitleleri ajite
eden kiilttirel-manevi bir stire¢ olmaktan 6nce, o biling
sicramasina da temel olusturacak tarzda, tiretim stirec-
lerinin orgiitlenisi ve emekgilerin ¢alisma kogullarinin
kokten degistirilmesinde cisimlesen maddi bir degi-
sim/farklilasma stirecinin tirtiniidiir. Bu kokli degi-
simde somutlanir. Tabii bunun da gerisinde tiretimin
amacindaki farklilagma yatar.

Marx, kendisini sadece iiretimin sonuclarinda degil
bizatihi tiretim eylemi icinde, tiretici faaliyet sirasmnda
ortaya koyan emegin yabancilagmasini sdyle tanimlar:

Peki, emegin yabancilasmasini ne olugturur?

Bir kere emek isciye digsaldir, yani iscinin igsel
dogasina ait degildir. Bu nedenle isci calisirken
kendisini onaylamaz, fakat reddeder. Kendisinden
hosnut olmaz, fakat mutsuzluk duyar. Fiziksel ve
zihinsel enerjisini 6zgiirce gelistirmez, fakat bedeni-
ni eskitir, zihnini kéreltir. Onun igin isgi, ancak me-
sai disginda kendisini kendinde hisseder, calisirken
kendini kendi diginda hisseder. Cahigmadig1 zaman
kendindedir, ¢alisirken kendinde degildir. Bundan
ottirti, calismast gontillii degil, fakat cebridir, zora
dayali calismadir. Oyleyse calismast bir ihtiyacin
kargilanmasi degildir. Calismasi, calisma ihtiyaci-
nin digindaki ihtiyaglari karsilamanin bir aracidir.

Emegin (bu-nba) yabanci karakteri, fiziksel ya
da bagka bir zorlama ortadan kalkar kalkmaz ca-
lismaktan veba gibi kacilmasi olgusunda agikca
gortiniir. Digsal emek, yani insamin yabancilastig
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emek, kendini kurban etmedir, cile ¢ekmedir.
Son olarak, emegin isciye digsal karakteri, eme-
gin is¢inin kendisine degil, fakat bagkasina ait ol-
masinda, is¢inin ¢alisirken kendisine degil, fakat
bagkasina ait olmasinda goriiniir. (...)

Biitiin bunlarin sonucunda insan (is¢i) ancak
yemek, igmek, cogalmak gibi hayvansal iglevle-
rinde, bir de olsa olsa barinma, giyinme gibi faa-
liyetlerde kendisini 6zgiir aktiflikte hissedebilir.
Insani iglevlerinde ise artik kendisini bir hayvan-
dan bagka tiirlii hissedemez. Hayvans: iglevler
insani, insani islevler hayvanst olur.

Gergi yemek, icmek, ¢ogalmak vb. sahici insan
islevleridir. Ama soyut olarak ele alinirsa, biittin
oOteki insani faaliyetler alanindan koparilip kendi
bagina tek ve sonal amag haline getirilirse, bunlar
hayvansal iglevlerdir. (Marx, 1844 Elyazmalar)

Marx'in, calisma ile is¢i arasindaki yabancilasma ve
sonuglarina dair ¢izdigi bu etkileyici tablo, emekgi-
nin sahsinda insani insanliktan ¢ikaran bu bogucu
iligkinin zincirlerini parcalamak i¢in hangi adimlarin
atilmasi gerektigi konusunda da yol gostericidir.

Bu adimlarin basinda, kuskusuz, tiretim araglarimi
ozel miilkiyet konusu olmaktan c¢ikarmak, bu saye-
de 6nce iireticiler ile tiretim kogullar1 arasinda yara-
tilmig olan kopukluga son vermek gelir. Ciinkii bir
yaniyla kendisi de yabancilagmigs emegin {iriinii olan
ozel miilkiyet, o andan itibaren emegin hem kendi
trtinlerine hem de galismaya yabancilasmasinin ne-
denine/aracina dondisiir.
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Ancak, kapitalizmden sosyalizme gegisin tayin edici
adimlarinin baginda gelmekle birlikte {iretim araglar1
tizerindeki 6zel miilkiyet diizenine son vermek, tek
basina, ¢alismanin yani iiretim faaliyetinin insani-
lesmesini saglamaya yetmez. Bunu bagka adimlarin
takip etmesi sarttir.

Buradaki kilit halkayi, Marx'in yukardaki yabanci-
lasma tasviri sirasinda kullandig bir kavramla ifade
edecek olursak -ki o ve Engels, bu ve benzeri tanim-
lar1 bagka eserlerinde de sosyalizmle es anlamli ola-
rak kullanirlar- “calismaninfiiretmenin bir ihtiyag haline
gelmesi” olusturur.

Calismanin zorla katlanilan bir eziyet/angarya ol-
maktan ¢ikip insani bir ihtiyag, insamin kendini ger-
ceklestirme ve ifade etme araci olarak zevk ve keyif
konusu haline gelmesi nasil saglanacaktir?

Burada sorun emegin 6zgiirlesmesi sorunudur ve
bunun gergeklesebilmesi, iscinin (insanin) yasamin
stirdiirebilmek igin ihtiya¢ duydugu zorunlu gerek-
sinimlerini kargilayabilmek icin harcamasi zorunlu
emegin sinirlarinin alabildigine daralmasina bagh-
dir. Marx'in Kapital'de formiile ettigi tanimla ifade
edecek olursak, “gercek ozgiirliik dlemi ancak, zorun-
luluk ve giinliik kaygilarla belirlenen emegin sona erdigi
yerde fiilen baglamig olur.”

Kapitalist sistemde emek (isci), yasamini stirdiire-
bilmek igin ¢aligir. Caligmasinin amaci budur ve bu
amagla smrh olarak yapilan bir tiretim faaliyetinin,
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hayvanlarin tretim faaliyetinden 6z olarak higbir
farki yoktur. Dogada hayvanlar da fiziksel ihtiyag-
lariin dayatmasiyla, onlar1 kargilamak igin tiretim
yaparlar. Hayvanlarin faaliyetinden 6ncelikle bilingli
bir faaliyet olmasiyla ayrilan insanin tiretim faaliye-
tinin ay1rt edici diger bir 6zelligini de insanin fiziksel
ihtiyaglarimin diginda, onlardan 6zgiir oldugunda da
iiretmesi/{iretebilmesi olusturur ve insan, yaraticili-
gini asil o zaman konusturur.

Kapitalizm, insanin (emegin) bu ozelligini korelten
bir sistemdir. Yemek, icmek, ¢ogalmak, barmnmak,
giyinmek gibi temel ihtiyaclarin karsilanmasini bile
biitiin insani yonlerinden arindirip emegin {iretici
faaliyetinin yani calisgmanin amac haline getirerek
hayvansilagtirir. Kapitalizmde isci, yasadig1 icin de-
gil, yasayabilmek igin calismak zorundadir. Uretim
stireci isci icin degil, isci tiretim siireci igin vardir.
Iste sosyalizm, biitiin bu insanlikdist durum ve iligki-
leri ortadan kaldirarak tersytiz etmekle yiikiimliidiir.
Bu konularda kapitalizmden gozle goriiliir, tam ve
kesin bir kopus saglayamayan bir sosyalizm diisii-
niilemez.

Tiirkiye solunda uzun yillar -kimilerinde halen- sos-
yalizm calisma ile 6zdeslestirilmis, “emege deger
verme” adina ¢alisma yticeltilmistir. Bu aslinda, sos-
yalizmi kapitalizme yakinlagtiran, daha da vahimi,
toplama kamplarimnin girislerine bile “Calismak 6zgiir-
lestirir” (“Arbeit macht frei”) sloganini yazan fagizmle
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bu yonden arasindaki sinurlari belirsizlestiren koyu
bir cehaletin yansimasidir. Komiinizmin baslangig
evresi olarak sosyalizmin kapitalizmle olan &zsel
farkliliklarinin nerede yatti$1 ve komiinizmin insan-
liga nasil bir gelecek vadettigi konularinda bilimsel
sosyalizm Ogretisine olan uzakligin gostergesidir.
Sosyalizmi bu agidan tanimlamak gerekecek olursa
eger, onu, ¢calismanin degil “tembellik hakki”nin
esas oldugu ve bunu genisletmeyi amag edinen bir
toplumsal sistem olarak tanimlamak dogru olandir.

20. ytizyilin sosyalizm pratikleri sirasinda -6zellikle
de Lenin’in, geriligini ve koylii karakterini vurgula-
mak icin “feodal emperyalist” olarak tanimladig1 Car-
lik Rusyasi ve daha kiigiikk 6lgeklerdeki digerleri
gibi- sanayinin ve toplumun fazla gelismedigi geri
tilkelerde sosyalizmin, “zorunluluk dlemi”nin gerek-
lerini kargilayabilecek giiclii bir sinai temele bir an
once ulagabilmesi icin sinifin ve emekgilerin gondillii
ozverisi temelinde “cok ¢alismaya” ihtiyag biiytiktii.
Calisma bundan dolay1 6ne ¢ikarilip Kizil Cumartesi-
ler gibi kitlesel gontillii ¢alisma seferberlikleri 6rgiit-
lendi. Ancak tarihsel kosullarin dayattig1 bu istisnai
durum ve Ornekler mutlaklagtirilarak sosyalizmin
geregi ve kurali haline getirilemez.

Guintimiizde sosyalizmi héala bu 6rnekleri baz alarak
tanimlayip bu temelde propaganda etmek, tarihsel
kosullardaki degisme ve farkliliklarin yani sira in-
sanligin toplumsal {tiretici gii¢ ve yeteneklerindeki
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gelismelerin farkinda olmayan diistince tembeli dog-
matik bir tutuculugun ifadesidir.

Marksizmin biitiin klasiklerinde komtinizm sik
sik “ozgiirliik dlemi” olarak tanimlanir. Bu 6zgiirliik
aleminin, insanligin istese de iistiinden atlayamaya-
cag1 zorunluluklar alemiyle iliskisi icinde nasil ger-
ceklesecegini Marx, Kapital’ de sOyle anlatir:

Gergekte ozgiirlik alemi ancak, ihtiyaglar ve
glinltik kaygilarla belirlenen emegin sona erdigi
yerde fiilen baglamis olur; demek ki bu élem, eg-
yanin dogas1 geregi, fiili maddi tiretim alaninin
Stesinde bulunur. Nasil ki vahsi insan, gereksi-
nimlerini karsilamak, yasamim siirdiirmek ve
yeniden iiretmek icin dogayla bogusmak zorun-
daysa, ayni sekilde uygar insan da ayni zorun-
luluk igerisindedir. Bunu, biitiin toplumsal bi-
cimlenmelerde ve akla gelen her tiretim tarzinda
yapmak zorundadir. Insanin gelismesiyle birlikte
istekleri artacag1 igin, bu fiziksel ihtiyaglar alam
da genisler. Ama aym zamanda bu gereksinme-
leri karsilayan tretici giigler de artar. Bu alanda
ozgiirliik, ancak, doga ve onun kor gliclerince gii-
diilmek yerine, dogayla alisverisi akilc1 bigimde
diizenleyen, dogay1 ortak denetimleri altina alan,
bunu en az enerji harcayarak ve insan dogasina
en uygun ve ona en yarasir kosullar altinda ba-
saran toplumsallasmis insana, yani birlesmis tire-
ticilere bagh olarak ortaya ¢tkar. Ama yine de bu
bir zorunluluk alemi olmaya devam eder. Gergek
ozgtirliik dlemi, kendi bagina bir amag olarak in-
san enerjisinin gelismesi bunun 6tesinde baslar.
Ama bu da ancak, bu zorunluluk dlemi temelinde
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serpilip geligebilir. Isgiiniiniin kisaltilmast onun
temel onkoguludur. (Marx, Kapital, III. Cilt).

Marx'in her zamanki gibi olaganiistii derinlige sa-
hip bu 6rgiin tasvirinde, konumuz agisindan 6nemli
noktalar olarak ozellikle sunlarin alt1 ¢izilmelidir:

1) Ozgijrh'jk alemi, yasami siirdiirmek ve yeniden
tiretmek igin kargilanmasi gereken ihtiyaglar tarafin-
dan belirlenen zorunluluklar dleminin bittigi nok-
tadan itibaren baglar. Bu sinur, kurgusal ya da keyfi
bir sinir degildir, ayrica sabit bir nitelik de tagimaz.
Toplumsal ihtiyaglarin biiytimesine paralel olarak
degisen dinamik bir karaktere sahiptir.

2) Insanligin gelismesine paralel olarak toplumsal
ihtiyaglar da artar, gesitlenir, zenginlesir. Fakat tire-
tici giiclerdeki gelisme sayesinde bunlar1 kargilama
olanaklar1 da paralel bir bicimde artar. Dolayisty-
la ne zorunlu toplumsal ihtiyaclarin kapsami ne de
bunlar1 karsilamanin bi¢im ve yontemleri insanligin
gecmis donemlerinin 6l¢ii ve aliskanliklariyla, bun-
lar baz alinarak belirlenebilir.

3) Insanin dogayla olan iligkilerini de kapsayan &z-
giirliik aleminin genislemesi, tiretimin, bireysel ¢ikar-
lar tarafindan belirlenen kor ve anarsik bir rekabete
dayali olmaktan cikarilip toplumun kolektif ¢ikar ve
ihtiyaglar1 yaninda insanligin dogayla iligkilerini ve
gelecegini de gozeten bir plan dahilinde ortaklastig
kosullarda daha hizli saglanir,
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4) Ozgiirliik alemi ile zorunluluklar alemi, birbirleri-
ne digsal ve karsit olmayip birinin (zorunluluk alemi)
digerinin de temelini olusturdugu diyalektik bir i¢
bagmtililik iligskisine sahiptir. Dolayisiyla ne zorun-
luluk aleminin (yani toplumun stirekli biiyiiyen ve
cesitlenen insani ihtiyaglarinin) tizerinden atlayan,
onu dnemsemeyen, bunun yerini ve agirligin terci-
he bagli bir sorun olarak goren keyfi bir “6zgtirlik”
tercihi s6z konusu olabilir ne de tagidig: biitiin dne-
me kargin toplumsal ihtiyaglarin kargilanmasini esas
alip bu alandaki sorumluluklarini yerine getirmeyi
yeterli goren, buna kargin sosyalizmin asil amacin
olusturan 6zgtirliik leminin genislemesi hedefini ta-
lilestirip gelecege erteleyen bir “sosyalizm” olabilir.
Bunlarin her ikisi de devrimci proletaryanin bilimsel
sosyalizm anlayisina aymi dlctide uzak ve yabanci tek
yanliliklardir.

20. ytlizyihin sosyalizmi insa pratikleri sirasinda bu
sorun komiinist hareketin karsisina, iiretim arag-
lariin dretimini de igeren agir sanayi (I. sektor) ile
kitlelerin ihtiya¢ duydugu titketim mallarin tireti-
mini saglayan hafif sanayi (II. sektor) arasindaki den-
genin nasil kurulacag: sorunu olarak ¢ikmustir. Ge-
rek 1920’lerin ikinci yarisinda SBKP i¢inde yasanan
ideolojik tartisma ve saflasmalar sirasinda gerekse
1958 sonrasiin polemikleri sirasinda Mao'nun 6n-
derligindeki CKP'nin Stalin déneminin sanayilesme
stratejilerine yonelttigi elestiriler bu konuda yasanan
tartismalarin en tinlii 6rnekleridir.
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Baslibagina ele alinmayi gerektiren bu tartismalar sira-
sinda kimin hakli oldugunun dogru tespit edilebilmesi
icin, birincisi, tartismalara konu edilen SB'nde sosya-
lizmin inga edildigi dénemin somut tarihsel kosulla-
r1 goz dniinde tutulmalidir -ki bu diyalektik ve tarihsel
materyalist yaklagimin zorunlu temel geregidir. Tkinci
olarak, Marx'mn surada aktardigimiz kisa alintisinda
da biiyiik bir netlikle vurguladig: gibi, 6zgtirliik alemi
ile zorunluluk alemi arasindaki diyalektik baglant1 ve
biittinltik iligkisi gézden kacirilmamalidir -ki bu da
Marksist bilimsel sosyalizm 6gretisine sadakatin zo-
runlu bir geregidir.

5) Isgiiniin kisaltilmasi, 6zgiirliik aleminin serpilip
gelisebilmesinin temel énkoguludur. Bu adim sadece
bizim “tembellik hakki” olarak niteledigimiz emegin
ozgtirlesebilmesinin (Marx'in soylemiyle “ozgiirliik
dleminin serpilip gelisebilmesinin”) degil, toplumsal
ihtiyaglarin karsilanabilmesi i¢in zorunlu olmaya de-
vam eden calismanin (is'in) insanilesebilmesinin de
yerine getirilmesi gereken zorunlu énkosullarindan
biridir.

Kaldi ki bu adimin 6nemi, sadece tiretmenin ve tire-
tim stirecinin insanilesmesi ile de smrl degildir.
Emekginin kendisine, ailesine ve gevresine ayiraca-
g1 zamanin artmast anlamina gelen isgiiniiniin ki-
salmasi, onun becerilerini gelistirip zenginlestirme
olanagini bularak kendisini “parca-insan” olmaktan
kurtarabilmesinden tutalim yo6netim islerine katila-
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cak zaman ve imkan bularak proleter demokrasinin
islemesini kagt tizerinde kalmaktan kurtarmaya ka-
dar bir dizi alanda sosyalizme 6zgii bir dizi gelisme-
nin maddi zeminini/énkogulunu olusturmak gibi bir
islev ve 6nemi vardir.

Ncoa

Komiinizmin yaratmay1 hedefledigi “zengin ve gelis-
mis bireyselligin”, “gercek iiretkenligin”, “0zgiir faaliye-
tin”, “(tiretken yaratict) faaliyetin dopdolu gelismesi” nin
vb. temel 6nkosullarindan birini olusturan bu adimin
anlam ve 6nemi, emegin dzgiirlesmesi ve komiiniz-
min yaratmay1 amagcladigi birey tipolojisinin dzellik-
leriyle baglantisi icinde diisiintiliip ele alinmalidr.
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KOMUNIZM INSANLIGA
NE VADETMEKTEDIR?

Sosyalizmin, kapitalizmdeki gibi dur durak bilmek-
sizin “calismay1” degil, emekgilerin kendilerine ve
cevrelerine olabildigince genis zaman ayirmalar1 ola-
nagini saglama anlaminda “tembellik hakkim” esas
alan bir sistem olmasi, onun yaratmay1 hedefledigi
birey tipiyle yakindan baglantilidir.

Burjuvazi basta olmak tizere komiinizmin diismanla-
11, sosyalizmi, “biitiin 6zgiirliikleri ellerinden almmig
insanlarin, devlet ve parti zoruna dayali kigla disiplini
altinda oldiiresiye calistirildiklari, buna karsin yokluk
hatta sefaletten de bir tiirlii kurtulamadiklar: bir sis-
tem” olarak gostermek icin ellerinden geleni yaparlar.
Bu demagojik iftiranin ne teorik ne de tarihsel pratik
olarak sosyalizmle uzaktan yakindan iligkisi vardir.

Gergi 20. ytizyilin deneyimleri sirasinda, 6zellikle re-
vizyonist yozlasma ve geriye doniisler sonras1 birgok
eski sosyalist tilkede, bu demagojiye malzeme olus-
turacak bir dizi esitsizlik ve carpiklik ortaya ¢ikmig-
tir. Ancak bu sonuglar tizerine konugsulur, bunlar iyi
niyetli ya da diismanca elegtirilere konu yapilirken;
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Birincisi, o tablolarin yasandig: iilkelerde proletar-
ya devriminin, yiktig1 kapitalist-feodal rejimlerden
nasil bir miras devraldigs, o tarihsel kosullarda sa-
hip olunan ekonomik, toplumsal, kiiltiirel imkéan ve
potansiyellerle karsi karsiya kalinan geriligin ve so-
runlarin biiyiikliigii arasindaki ugurum basta olmak
tizere hangi nesnel sinir ve kisithiliklar iginde hareket
edilmek zorunda kalindig1, buna ragmen “¢oziileme-
yen” sorunlar, onca yil boyunca giderilememis geri-
lik ve esitsizlikler kadar yine de bir¢ok alanda ileriye
dogru hangi biiytik adimlarin atildig1 da gozlerden
kacirilmamalidir.

Tkinci olarak, sosyalizme mal edilen bu gerilik ve
esitsizliklerin bir¢ogunun revizyonist ihanet ve geri-
ye doniis siireclerinin sonuglar: oldugu gercegi unu-
tulmamalidir.

Sosyalizmden geriye déniislerin nasil miimkiin ola-
bildigi sorusu da icinde olmak tizere 20. yiizyilin
sosyalizmi inga pratiklerinin tarihsel basar1 ve basari-
sizliklarmnin irdelenmesi baglh bagina ele alinmay ge-
rektiren ayr1 ve kapsamli bir tartismanin konusudur.

Su anki konumuzu olusturan, “sosyalizmin insan-
liga nasil bir gelecek vadettigi, nasil bir toplum ve
birey yaratmayi hedefledigi, bunun sosyalizmin
teorisindeki yeri” konusuna tekrar donecek olur-
sak, buna verilebilecek en garpic1 6zet yanitt Alman
Ideolojisi'nde buluruz. Proletaryarnn iki &liimsiiz 6n-
derinin ortak tiriinlerinden biri olan bu eserin kendi-
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sinden daha fazla bilinen ve Engels tarafindan kale-
me alinmus {inlii bir pasajinda sunlar soylenir:

Insanlar dogal toplum iginde bulunduklar stire-
ce, yani kendine 6zgi cikarlar ile ortak gikar ara-
sinda yarilma oldugu stirece, dolayisiyla faaliyet
goniillii olarak degil de dogallikla boliindiigii sii-
rece, insanin kendi edimi insan tarafindan kont-
rol edilecek yerde onu kolelestiren, insana kars:
duran yabanci bir giice doniistir.

Gergekten de isboliimii ortaya ¢ikar ¢ikmaz, her-
kesin kendisine 6zgii, yalnizca kendisine ait bir
faaliyet alan1 olur. Bu faaliyet alan1 ona zorla da-
yatilir ve kimse bu alanin digina kagamaz. Kisi
avcidir, balikgidir, ¢obandir ya da elestirmendir;
eger gecim araglarim yitirmek istemiyorsa isini
stirdiirmek zorundadir.

Oysa komiinist toplumda, yani kimsenin sinir-
lanmig bir faaliyet alaninin i¢ine hapsolmadigy,
herkesin arzu ettigi bir dalda isin iistesinden
gelebilecegi toplumda, toplum genel tiretimi dii-
zenler. Boylece, bugiin bagka bir sey yarin bagka
bir sey yapmak, hi¢bir zaman ava, balikgi, oban
ya da elestirmen olmak durumunda kalmadan,
akla estikge, sabahleyin avlanmak, 6gleden sonra
balik tutmak, aksam sigir yetistiriciligi yapmak,
yemekten sonra da elestiri yazmak miimkiin
olur. (Marx-Engels, Alman Ideolojisi)

Marx ve Engels’in bagimsiz eserleri kadar klasikles-
mis bu {inlii alintida gizilen tasviri, “sosyalizm riiya-
sinin dile gelisi” olarak da okuyabiliriz.
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Bu riiya, iiretim araglariyla tireticiler arasindaki ko-
puklugun ortadan kaldirildigi, dolayisiyla ¢alismanin
nitelikce farklilastig1, yasayabilmek i¢in katlanilan bir
angarya olmaktan g¢ikip insan oldugunu duyumsa-
mak i¢in yapilan bir faaliyet, bir ihtiya¢ haline geldigi,
yani emegin ve insanligin zincirlerinden kurtuldugu
ozgiir bir toplum riiyasidir.

Bu riiyanin bagka bir acidan tasvirini Marx s6yle yapar:
Biitlin yasam1 boyunca bir ve ayn isi yineleyerek
giidiiklesen ve bdylece bir ‘parca-insan’ haline
gelen bugiiniin parga iscisinin yerini, gesitli islere
yatkin, tiretimdeki herhangi bir degismeyi karsi-
lamaya hazir ve yerine getirdigi cesitli toplumsal
gorevleri, kendi dogal ve sonradan kazanilmis ye-
teneklerine serbestce uygulama alan saglayan bir
sey olarak benimseyen tam anlamiyla gelismis bir
birey (alacaktir). (Marx, Kapital, 1. Cilt)

Komtinist toplumu iste bu “tam anlamuyla gelismis” 6z-
giir bireyler olusturacaklardir.

Isgiiniinii alabildigine kisaltmak

Yalniz bu gelismenin “iyi niyetli bir dilek” olarak ka-
git tizerinde kalmaktan gikip gerceklesebilmesi icin,
kosullarin buna uygun hale getirilmesi gerekir.

Daha &nce Kapital’den aktardigimiz bir alintida Marx
tarafindan da vurgulandif: tizere, “isgiiniiniin kisaltil-
mast” bu 6nkosullarin baginda gelir:
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Gergek 0Ozgtirlik alemi, kendi basina bir amag
olarak insan enerjisinin gelismesi, bunun (yani
“zorunluluk alemi”nin-nba) tesinde baglar.(...) Is-
glintiniin  kisaltilmast onun temel &nkosuludur.
(Marx, Kapital, 111 Cilt)

Yapilan bir dizi farkli aragtirmaya gore, diinya capin-
da ve tek tek tilkeler bazinda yillik toplam tiretimde
herhangi bir diismeye meydan vermeksiwzin ¢alig-
ma stirelerini giinde 4 saate indirmek bugiin bile
olanaklidir. Bilimin ve toplumsal iiretimin kapitalist
kar hirsindan kaynaklanan engel ve ¢arpikliklardan
kurtarildig: kosullarda, bu siirenin hizla daha da aga-
g1ya gekilebilecegi ise agiktir.

Nitekim Ingiltere’de, hem de resmi bir kurum tara-
findan hiikiimete, “isgiiniiniin 6 saate, haftalik ¢a-
lismanin 4 giine indirilmesi” 6nerilmistir. Teklifin
gerekgesi de kendisi kadar ilgingtir: Bunun tiretim-
de bir kayba yol agmayacagy, tersine, kendilerine ve
ailelerine daha fazla zaman ayirma olanag: bulacak
olan ¢alisanlar1 daha ding ve huzurlu kilacag: igin
emegin verimliligini yiikseltecegi, 6te yandan igsizli-
gi azaltmaya da hizmet edecegi belirtilmisgtir.

Bu aslinda kapitalizmin “akilli” temsilcileri tarafin-
dan yillar 6ncesinden 6ngoriilen bir gelismedir. Bu
ongoriintin sahiplerinden biri de, kapitalizmin ta-
rihindeki en biiyiik ve en yikict bunalimlardan biri
olan 1929 bunalimindan “cikis” regetesinin sahibi
olarak bilinen Keynes'tir.
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1930’da John Maynard Keynes, yiizy1l sonunda
teknolojinin, Biiyiik Britanya ve ABD gibi iil-
kelerde haftada 15 saat galismaya olanak sagla-
yacak sekilde gelisecegini ongormiistii. Bugiin
Keynes'in hakliligina inanmak igin birgok nedeni-
miz var. Teknolojik bakimdan, bu seviyeye rahat-
likla ulagabiliriz. Fakat nedense bir tiirlii ulasama-
dik. Bunun yerine, teknoloji hepimizi daha fazla
calistiracak sekilde diizenlendi. Bunun yapilabil-
mesi icin basbayag1 ‘gereksiz’ isler icat edilme-
liydi. Genis insan topluluklari, 6zellikle Avrupa
ve Kuzey Amerika’da, tiim ¢alisma yasamlarin,
icten ice gereksiz bulduklari islerle mesgul olarak
gecirmeye basladilar. Bu durum, oldukga siddet-
li bir ahlaki ve diisiinsel yikima yol agtr. Kolektif
ruhumuzda bir yara agildi. Ama konu hakkinda
gercek anlamda konusan kimse yok. (David Gra-
eber, Gereksiz i§ler Olgusu Uzerine)

Kapitalizm emegi nasil tiiketiyor?

Graeber bu durumu, Keynes'in, “tiiketimin giinii-
miizde bu boyutlara ulagabilecegini tahmin edemeyigine”
bagliyor. Hatta makalesinin ilerleyen boltimlerinde,
“surast kesin ki, biitiin bunlarm anlamint iktisadi alanda
degil siyaset ve ahlak alaminda aramaliyiz” diyecek ka-
dar idealist bir noktaya savruluyor.

Insamin ihtiyaglarini degil sadece kari diisiinen ve
kendisine kar getirecek alanlar acabilmek i¢in popii-
lerlesmis bir ifadeyle “tiikketim ¢ilgmnligim” kortik-
leyen kapitalizmin gayri insani igleyisinin bu sonug

128

alizmFilmidir_M.indd 128 21.03.2018 1!



alizmFilmidir_M.indd 129

tizerindeki pay: tiimiiyle inkar edilemez fakat yine
de sorun tek bagina “tiiketimin boyutlarindaki mu-
azzam genisleme” ile agiklanamaz.

Kald1 ki, sinifsal esitsizliklerin alabildigine derinlegti-
gi, sefahat ile sefalet arasindaki ugurumun korkung-
lastig1 giintimiiz kapitalizminde, milyarlarca insanin,
su ve yiyecek gibi temel ihtiya¢ maddelerine ulagimu
ve tiiketiminin bile giderek daraldig: gercegi dahi, so-
runun kaynaginin bagka yerde (kapitalist 6zel mtilki-
yet diizeninde) aranmasi gerektigini gérmeye yeter.

Amerika’da 1910 ve 2000 yillar1 arasindaki is-
tihdam1 kargilagtirmali olarak inceleyen gtincel
bir rapor bize konuyla ilgili net bir bilgi veriyor.
(Ingiltere’deki durum da, bana gére, biiyiik 6l-
clide Amerika’daki gibi). Gegtigimiz yiizyilda,
ev ici hizmet, endiistri ve tarim sektoriinde is-
tihdam edilenlerin sayist 6nemli 6lgiide azald.
Ayni zamanda, “profesyonellerin, idarecilerin, satig
ve hizmet sektorii calisanlarimin’ sayist tice katlands,
bunlarin tiim ¢aliganlar icindeki orani dortte birden,
dortte tige yiikseldi. (abg.) Bir bagka deyisle, tiretici
isler -6ngoriildiigii tizere- biiyiik 6l¢iide otoma-
tiklesti. (Hindistan ve Cin’deki emekgi kitleler
dahil, yerytiztindeki tiim endiistri is¢ilerini hesa-
ba katsak bile, bu isgilerin toplam diinya niifu-
sundaki orani, gegmiste oldugu gibi 6yle aman
aman biiytik degil.)

(...) Gelgelelim calisma saatleri, insanlari, planla-
rinda, zevklerinde, vizyonlarinda ve fikirlerinde
ozgiir birakacak sekilde azaltilmadi. Bunun yeri-
ne ‘hizmet’ sektériinden ¢ok idari sektoriin sisti-
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gini gordiik: Mali hizmetler veya tele-pazarlama
gibi tamamen yeni endtistri kollar1 ortaya cikt;
sirketler hukuku, akademi ve saglik yonetimi,
insan kaynaklari ve halkla iliskiler gibi igkollarin-
da esi benzeri goriilmedik bir biiyiime yasandi.
(Ustelik-nba) Bu rakamlar, bahsi gegen iskolla-
rina idari, teknik ve giivenlik destek vermekle
yiikiimli kisileri ve insanlar zamanlarinin biiytik
kismini bagka is kollarinda harcadiklar igin var
olan yan enddistrileri (kdpek yikamacilari, gece
caligan pizza dagiimeilari) yansitmiyor.

‘Gereksiz igler’ olarak adlandirilmasint 6nerdi-
gim isler bunlar. [Mesela sektér olarak hukuk:
Kendi deyimiyle, ‘yoniinii kaybetmis pek ¢ok
insanin yaptig: tercihi yapmus: hukuk fakiiltesi.
Simdi, New York’taki tinlii bir firmanin avuka-
t1. Isinin tamamen anlamsiz oldugunu, diinyaya
higbir katkida bulunmadigini ve aslinda boyle bir
isin olmadigim’ benden 6nce kendisi itiraf etti. Bu
baglamda pek ¢ok soru sorulabilir. Yetenekli sa-
irler ve miizisyenlere yonelik talep bu kadar az
iken, sirketler hukuku uzmanlarina yonelik ta-
lebin bu kadar fazla olmasi toplum hakkinda ne
soyler? Cevap: Eger kullanima hazir servetin ¢o-
gunu toplumun ytizde biri denetliyorsa, ‘piyasa’
olarak adlandirdigimiz sey bu ytizde birlik kesim
neyi faydali veya 6nemli buluyorsa onu yansitir;
bagka bir seyi degil.]

(..) Sirketler kiigiilmeye giderek insanlart acima-
sizca isten ¢ikartabilirken, gercekte her seye ceki
diizen veren ve iglerin yiirtimesini saglayan sii-
fin payma mecburi issizlik ve tiretim artis1 diisii-
yor. Evrak isleriyle mesgul insanlarin sayisindaki

21.03.2018 1!



alizmFilmidir_M.indd 131

artigin gerisindeki tuhaf simyayr hentiz kimse
cozebilmis degil ve her giin daha fazla sayida
calisan, tipki Sovyet isciler gibi, evrak isleriy-
le haftada kirk-elli saat mesgul olurken, tam da
Keynes'in éngordiigii gibi, etkin calisma stireleri
haftada on bes saati ge¢gmiyor! Zamanlarinn geri
kalanin1 motivasyon seminerleri diizenlemek
veya bu seminerlere katilmakla, facebook profil-
lerini yenilemekle, TV dizilerinin sezonluk paket-
lerini indirmekle geciriyorlar.

(...) Biitlin ige yarar insanlar sinifi ortadan kalksa
ne olur? Haklarinda ne diistintirseniz diisiiniin,
hemgireler, ¢6p toplayicilar: ve tamirciler ortadan
kaybolursa sonumuzun felaket olacag: kesin. Og-
retmenlerin veya tersane iscilerinin olmadig: bir
diinya da hapi yutardi. Bilimkurgu yazarlarimin
veya ska miizik gruplarimn olmadig bir diinya
stiphesiz bundan daha kisith bir diinya olurdu.
(Buna kargin-nba) CEOlar, lobiciler, halkla ilig-
kiler uzmanlari, sigorta uzmanlari, tele pazarla-
macilar, icra memurlari veya hukuk miisavirleri
sirra kadem bassalar, insanligin nasil bir zarar
gorecegi ise tartisma gotiiriir. (Dinya daha iyi
bir yer olabilir) Ama agizlara sakiz olan bir avug
istisna disinda (doktorlar), kural tikir tikir igliyor.

(...) Burada derin bir psikolojik siddet s6z konusu.
Insan, igten ige, yaptig1 isin aslinda gereksiz oldu-
guna inanirken, nasil olur da ig ahlak: ve onurun-
dan bahsedebilir? Nasil olur da derin bir 6fke ve
kin duygusundan mustarip olmaz?” (agy.)

Cikardigr kimi sonuglar ve bazi yorumlar: tartigilir
olmakla birlikte Graeber'in ¢izdigi tablo, parmak
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bastig1 noktalar dikkate deger niteliktedir ve aslinda
cok sey anlatmaktadir.

Graeber’in isabetli bir tanimla, “gereksiz isler” olarak
niteledigi islerin ortadan kalkmasiyla saglanacak
zaman, enerji ve kaynak tasarrufu yaninda insanla-
rin “ihtiya¢” algist ve beklentilerinin kapitalist meta
ekonomisinin manipiilasyonlarindan kurtulmasiyla
onii almacak israfin boyutlari birlikte g6z oniine ge-
tirilecek olursa, sirf bu iki adimin bile, ¢alisma stire-
lerinin kisaltilmasi1 agisindan nasil bir imkan igerdik-
leri goriliir.

Kaldr ki sistem olarak sosyalizm, bu konuda ¢ok
daha genis bir hareket alanina ve potansiyellere sa-
hip olacaktir.

Sosyalizmde esnek iiretim ve kazandiracaklar

Sosyalizmin maddi 6n kosullarmin bizzat kapitalizm
tarafindan hazirlanmasi baglaminda bilim ve tekno-
lojinin giintimiizde ulastig1 gelisme diizeyi ve potan-
siyeller, toplumun yasam diizeyinin yiikselmesine
paralel olarak ihtiyaclarin artmasina ve cesitlenme-
sine ragmen calisma stirelerini ¢ok kisa bir stire i¢in-
de giinde 4 saat- haftada 4 giin'tin de altina gekme-
yi olanakli hale getirmekle kalmaz. Yani sira, tiretim
stireclerinin bu kez emekgiler yararmna alabildigine
esneklestirilmesi olanagini da sosyalizme kazandirir.
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Ornegin, iiretim siireclerinde 6zellikle idari nitelikte
sorumluluklar tistlenen, planlama, muhasebe, dene-
tim, dagitim gibi alanlarda gorev alan emekgilerin,
tistlendikleri sorumluluklari, giiniin kendilerine en
uygun gelen saatlerinde, hatta bazilarini internet ara-
aligiyla oturduklar1 yerden yerine getirmeleri miim-
kiin hale gelir. Emekgiler agisindan bu esneklik, ca-
lisma kosullarinin insanilestirilmesi ve komtinizmin
tarihsel amaglarina uygun hale getirilmesi bakimin-
dan iggiiniiniin kisaltilmas1 kadar énemli bir imkan
ve ilerlemedir.

Ustelik bu esneklik, sadece isin (calisma kosullari-
nin) insanilesmesi boyutuyla degil, piyasanin ku-
rallar1 esas alindig1 igin tiretim faaliyetlerinin belirli
merkezlerde yogunlastig1 kapitalizmden farkli ola-
rak sanayinin iilke ¢capinda dengeli bir dagilimindan
tutalim biiyiik kentlerde yigilmalarin 6niine gegerek
dogayla daha uyumlu yatay yerlesim politikalarinmn
izlenebilmesi imkanma kadar daha bir dizi alanda
sosyalizme miithig bir hareket olanag: kazandurir, vb.

Ki 21. yiizyilin sosyalizmi, su an sadece fikir vermek
amaciyla 6rnek olarak amp gectigimiz bu her iki
konuda da, 20. yiizyilin insa pratiklerinin sonradan
farkina varilan olumsuzluklarindan da ders almay1
basa yazarak adim atmalidir.

Ote yandan, komiinist toplumda gahismann bir zevk
haline gelmesi, tiretim stireclerinin, keyfe keder yii-
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riitiilen ciddiyetsiz bir oyalanma seklinde yozlagsmast
anlamma da gelmez. Emegin 6zgiirlesmesi, bunun
maddi temeli ve kosullarimin yaratilmasi anlamin-
da kullandigimiz “tembellik hakki”’nin bu sekilde
yorumlanmasi, tam da kapitalizme 6zgii bir tutum,
soruna onun agiladi@ kiiltiir ve aligkanliklardan ha-
reketle yaklasmak olur.

“Tembellik hakki”ni, emegin kendini daha da gelis-
tirip yetkinlestirerek tiretkenligini, tiretme kabiliyeti
ve kapasitesini zenginlegtirme olanag1 olarak de-
gil de, aylaklik yapma, asalak¢a yasama olanagina
kavusma olarak yorumlamak, sadece kapitalizme
Ozgii bir mantik, calisma ve dinlenmeyi, angarya
ve Ozglirligli, mutsuzluk ve mutlulugu vb. onun
olctileriyle degerlendirmek anlamina gelmekle kal-
maz. Bu ayn1 zamanda insanin kendine yabancilas-
masini, insanhigindan vazgeg¢mesini igsellestirmek
ve bunu siirdtirmekte 1srarli olmak anlamina gelir.
Clinkii Marx'in dedigi gibi, “Bir canli tiiriiniin biitiin
karakteri, o canli tiiriiniin yasam faaliyetinin (tiretim
faaliyetinin-nba) karakterinde icerilmistir.” Bu bag-
lamda insani hayvanlardan ayiran en ¢nemli fark,
ozgiir ve bilingli bir yasam (tiretim) faaliyeti ytirtit-
me yetenegine sahip olmasindan ileri gelir.

Insan, bu ézelligini konusturmadig, yani pratikles-
tirmedigi, yani en fazla zorunlu ihtiyaglarim tiretme
hatta onlar1 bir bicimde bagkalarinin sirtindan elde
etmekle yetindigi siirece, her seyden once insanligin-
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dan vazgec¢mis, kendi kendini hayvanlastirmis olur.
Zaten komiinist toplumun ilk asamasi olarak sosya-
lizmin “caligmayan yemez” ilkesi, son tahlilde, insanin
bu sekilde algalmasina olanak tanimamak gibi bir an-
lam ve igleve de sahiptir.

Ote yandan, emek 6zgiirlestikce gercek anlamia
kavugan insana 6zgii tiretim faaliyeti, daima biiytik
bir ciddiyet ve gayret gerektirir. Bu ciddiyet ve yo-
gun calisma zorunlulugunu Marx, Grundrisse’de,
sOyle aciklar:

Emek tarihsel bi¢imlerinde, yani kole emegi, serf
emegi ve Ucretli emek bicimlerinde daima itici,
daima disardan zorla dayatilmig emek olarak go-
rintr. Bunun kargisinda calismamak ise ‘6zgtir-
liikk ve mutluluk’ olarak gortiniir... Emegi cazip
kilacak ve bireyi kendi kendisini gergeklestirecek
hale getirecek 6znel ve nesnel kogullar heniiz ya-
rattlmamustir. Bu, Fourier’in (...) safca ifade ettigi
gibi asla, emegin sirf oyun, eglence haline getirile-
bilecegi anlamina gelmez. Beste yapmak gibi ger-
cekten 6zglir calisma, ayni zamanda lanet olas1 bir
ciddiyet ve son derece yogun bir gayret gerektirir.

Komiinizm, insanin eksiksiz
kendisine doniisiidiir

“Sosyalizm insanliga ne vadetmektedir”, “Komii-
nizm insanlik i¢in ne anlama gelir” sorulari, neo-
liberal kapitalizmin de i¢ine yuvarlanmaktan kur-
tulamadig1 ¢ok yonlii sistem krizine paralel olarak
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gliniimiizde yeniden giincellik kazanmustir. Fakat
20. ylizyihn sosyalizmi inga pratiklerinin 1989'da
nihai iflasinin olumsuz anilar1 yaninda yillarca “ko-
peksiz koyde degneksiz gezen” neoliberal ideoloji-
nin yarattig1 biling bulaniklig1 ve karmasanin etkileri
héla baskindir bu arayis sirasinda.

Sosyalizme, bu kosullarda yeniden itibar ve cekicilik
kazandirabilmek i¢in bu tahrifatlara karsi, beylik ka-
liplara dayali kaba bir “sosyalizm propagandasi”nin
Otesine gecen bir savasim yiiriitmenin dnemi actk ve
ortadadir.

Tutarli ve militan bir sosyalizm yandaghg: agisindan
bu savasim, giiniin en dnemli teorik, siyasal ve pra-
tik gorevlerinden biri olarak goriilmek ve yiiriitiil-
mek zorundadir.

Aksi taktirde, yazinin girisinde dikkat cekmeye ¢alis-
tigimuz gibi, “sosyalizmin insanlik tarihinde ne anlama
geldigi iizerine agik bir goriisten yoksun olarak” (Engels)
savagim yiirlitmek, zaman, gilic ve enerji israfina
mahkum olmanin disinda, “sosyalizm ogrettigini ileri
stiren karmakarigik kafalarm” (Engels) , “proletaryanin
hareketini dogru yoldan saptirmaya soyunan zipgiktila-
rn” (Engels), “normalde alinlarimn ortasima kursunu
hak eden kariyerist ve oportiinist unsurlarin” (Lenin) vb.
etkili olmalarma miisait bir ortamin siirtip gitmesine
de gbz yummak anlamina gelir.

Tiirkiye’de de -6zellikle Gezi sonrasinda- ¢ok geng bir
kusagin mevcut sisteme alternatif “farkl bir diinya”
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arayiglarinin yogunlastig1 bir tarihsel kesitte, komii-
nistler hesabina bu, korkung bir aymazlik demektir.

“Komiinizm insanlik i¢in ne anlama gelir” sorusu-
na kisa ve 6zlii bir yanit almak igin son sozii tekrar
Marx’a birakalim:

Komiinizm, insamin kendisine yabancilasmasi
olarak 6zel miilkiyetin olumlu agilmasi ve dola-
yistyla insani 6ziin insan tarafindan ve insan icin
gercekten sahiplenilmesidir. Komiinizm, bu ne-
denle, insanin toplumsal (yani insani) bir varlik
olarak kendisine eksiksiz geri donitistidiir.

Bu kendine geri déniis, bilingle yerine getirilir ve
onceki gelismelerin biitiin zenginligini kucaklar.
Bu komiinizm, tam gelismis dogalcilik olarak hii-

manizme esittir, tam gelismis hiimanizm olarak
dogalciliga esittir.

Bu komiinizm, insan ile doga, insan ile insan ara-
sindaki catismanin sahici ¢oziimiidiir.

Varlik ile 6z, nesnelesme ile kendi kendini teyit
etme, Ozglrlik ile zorunluluk, birey ile insan
tiirti arasindaki gekismenin gercgek ¢oziimitidiir.

Komiinizm, tarih muammasinin ¢oziimiidiir ve
kendisinin bu ¢6ziim oldugunu bilir. (Marx, 1844
Elyazmalar)

Mart 2014
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